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der Vorwurf erhoben, dai~ sic sich nicht mit  der LSsung yon Fragen des 
materiellen Reehts begnfigen, sondern sich auch mit solehen des 
Strafvollzugs befassen. Als Beispiel erw~hne ich, dab der Vor- 
entwurf im w 70, dem letzten Paragraphen des Abschnitts, der 
die StrafausschlieBungs- und Milderungsgriinde regelt, bestimmt, 
dab die Freiheitsstrafen gegen Jugendtiche in besonderen, fOr sic 
aussehlieBlieh bestimmten Anstalten oder Abteilungen zu vollstrecken 
sind, unter vollst~ndiger Absonderung der roll  zurechnungs- 
f~higen Jugendlichen yon vermindert  zurechnungsf~higen. In ~hn- 
lieher Weise schreibt w 52 des Entwurfs yon 1919 vor, dab bei der Voll- 
streckung yon Freiheitsstrafen gegen vermindert  Zurechnungsfiihige 
deren Geisteszustand zu berfieksichtigen sei. 

Freilich hat te  dessen Verfasser nieht verkannt,  dab viele Vorschriften, 
die der Entwurf yon 1919 fiber dan Vol]zug yon Strafen und Mai~regeln 
der Besserung und Sieherung getroffen hatte,  in ein besonderes Reiehs- 
gesetz fiber den Strafvollzug geh6ren, wie ausdrficklich (S. 52) hervor- 
gehoben wird. Der Gesetzgeber betraehtete ihre Berfieksiehtigung in 
einem Strafgesetzbueh nur als eine einstweilige, nur als e]ne solche 
unter Vorbehalt. 

DaB ein neues Strafgesetzbueh an den Fragen des Strafvollzugs 
nieht vorfibergehen kann und ,,dab hier in viel weiterem Umfang als 
bisher eine reichsgesetzliche Regelung notwendig ist", verkennt aueh 
die Begriindung (S. 4) des Reichstagsentwurfs eines Strafgesetzbuchs 
nicht. Sie halt abet im Gegensatz zu dem Standpunkt  des Vorent- 
wurfs die Auffassung for maBgebend, ,,dal~ sicb dieses Ziel nur durch 
ein besonderes Reichsgesetz erreiehen l~Bt, das neben das Strafgesetz- 
bueh treten muir". 

Vor kurzem ist mm der Entwurf eines Strafvollzugsgesetzes in der 
F~ssung der l~eichstagsvorlage mit Begrfindung erschienen. Damit 
sind die eingangs erwahnten AussteUungen als berechtigt anerkannt 
und in dem l~eichstagsentwurf des Strafgesetzbuchs beseitigt. 

Die Einteilung des Entwurfs ist yon vornherein gegeben. Ein erster 
Tell muB die allgemeinen Vorschriften umfassen, ein zweiter dan Voll- 
zug yon Strafen, ein drit ter den Vollzug yon MaBregeln der Besse- 
rung und Sieherung, - -  vorausgesetzt, dab auch der Verfasser des 
Strafvollzugsgesetzes Strafen und sichernde MaBnahmen als gleich- 
wertige, in derselben Weise zu behandelnde l~eaktionen des Straf- 
richters any verbrecherisches t tandeln ansieht. Ich brauche hier nicht 
nochmals darauf einzugehen, dab yon vielen Seiten der Aufnahme der 
MaBregeln der Besserung und Sicherung in das Strafgesetzbuch wider- 
sprochen wurde. Vor allem wurde der 3. Abschnitt des l~eichsrats- 
entwurfs des Strafgesetzbuchs bem~ingelt, nach dam bei der Bek~mp- 
fung gemeinsch~dlichen Verhaltens fiberhaupt keine Strafe - -  und doch 



196 E. Schultze: ' 

soll es sich um ein Strafgesetzbuch handeln! -- ,  sondern nur eine MaIL 
regel der Besserung und Sieherung in der Form des Arbeitshauses 
vorgesehen war. Diesem Mangel hat  inzwischen der Reichsrat und ver- 
mutlieh nicht nur aus theoretischen Grfinden und doktrini~ren Er- 
w/~gungen Rechnung getragen, indem er dem gemeinseh~dlichen Ver- 
halten diese, ffir ein Strafgesetzbuch immerhin recht ungewShnliche 
Sonderstellung nahm und es bei den ~ber t re tungen bcrficksichtigte. 

Das erste Buch des Entwurfs des SSrafvollzugsgese*zes enth/~lt die 
Vorsehrif*en fiber die Zusammensetzung tier bei der Vollstreekung und 
dem Vollzug yon Strafen und Maftregeln der Besserung und Sicherung 
beteiligten BehOrden, ihre Organe und ihre Befugnisse; auf sie brauehe 
ich hier nicht einzugehen. Ebensowenig auf das vierte Bueh (Sehluft- und 
gTbergangsbestimmungen). Von um so grSl~erer Bedeutung ffir den 
Psyehiater sind die im drit ten Bueh zusammengefaSten Bestimmungen 
fiber dan Vollzug yon sichernden und bessernden Maftregeln, vor allem, 
soweit es sich um kranke Personen handelt. Es w/~re aber falsch, wenn 
der Psychiater nicht auch den Bestimmungen fiber den Vollzug yon 
Strafen, mit denen sich das zweite Buch befaBt, Interesse entgegenbringen 
wollte. Schon deshalb, well sieh unter den Kriminellen viele befinden, 
die vom klinischen Standpunkt aus mit vollem Recht zum mindesten 
als paChologische PersSnlichkeiten angesprochen und infolgedessen be- 
sonders vorsichtig behandelt werden mfissen; dann abet auch deshalb, 
well die Frage der Behandlung der im S*rafvollzug ausgebrochenen, 
vielleieht erst hier erkannten Psychose yon unmittelbarer psychia- 
trischer Bedeu*ung ist. 

Daher ist es notwendig, dab der Deutsche Verein ffir Psychiatrie, 
nachdem er bereits dem amtlichen Entwurf eines StrMgesetzbuchs 
mehrere Referate gewidmet hat, sich auch mit dem Strafvollzugs- 
gesetz befaftt, soweit psychiatrische Fragen, wenn auch in weiterem 
Umfange, in Betrach~ kommen. 

Ich werde somit zucrst den Vollzug yon Stra/en besprechen und 
versuchen, die Gesich~spunkte herauszuheben, die fiir den Psychiater 
yon Bedeutung sin& Ich sage mit Absicht, versuchen; denn die Fragen 
allgemein /~rztlicher Na*ur und die rein psychiatriseher Art h/~ngen 
so eng zusammen, daft eine reinliche Seheidung nicht mSglich ist. 

Als Ziel des Vollzugs tier Freiheitsstrafen bezeichnet w 64, daft ,,die 
Gefangenen, soweit es erforderlich ist, an Ordnung und Arbeit ge- 
wShnt und sittlieh so gefestigt werden, daft sie nicht rfickf/~llig werden." 
Warum nut, ,,soweit es erforderlich ist" ? Wie kann man diese Grenze 
festsetzen ? Von dem Zuffigen eines ~?bels ist keine l~ede! Vielmehr 
fiberall das Bestreben, den Anforderungen einer modernen Auffassung 
der Bek/~mpfung des Verbreehens oder, richtiger gesagt, der Behand- 
lung des Verbrechers dutch Besserung und Erziehung gerecht zu werden. 
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Wie sehr die Bereehtigung, die Eigenart des Rechtsbrechers natur- 
wissensehaftlich zu erfassen, anerkannt wird, geht deutlieh daraus 
hervor, dab w 67 ausdrfieklich gestattet, dab ,,fiir wissensehaftliche 
Zwecke, insbesondere ffir kriminalbiologisehe Untersuchungen", an 
Gefangenen ,,die erforderlichen Feststellungen (Messungen, Abbildun- 
gen usw.)" vorgenommen werden diirfen. 

Die Begriindung (S. 59) weist darauf hin, dab bereits einige L~nder 
(Bayern, Wiirttemberg, Saehsen) sie eingeffihrt haben und dab sie 
,,eine wissenschaftliehe Erkenntnisquelle fiir die Eigenart des Indi- 
viduums" bieten, die ,,yon hoher Bedeutung fiir die Behandlung des 
Gefangenen" -- und zwar sehon friihzeitig, wie die Begriindung an 
anderer Stelle (S. 64) glaubt hervorheben zu dtirfen -- werden kann. 
,,Ihre Ergebnisse werden, wie zu hoffen ist, vor allem die im Stufen- 
strafvollzug fiberaus wichtige Frage nach der Erziehbarkeit des Ge- 
fangenen beantworten helfen". 

Ich daft hier einschalten, dab jfingst eine kriminalbiologische Ver- 
e'migung gegriindet ist, die zum erstenmal Pfingsten 1927 in Wien 
getagt hat. Auf der 14. Tagung der deutsehen Strafvollzugsbeamten 
(1.-4. Mai 1927 in Augsburg) wurden yon Ho/]mann, Tfibingen, 
Viernstein, Straubing und Leybold, Landsberg Berichte fiber ,,Die 
erbbiologische ]?ers5nliehkeitsforschung" erstattet. Im AnschluB daran 
nahm die Versammlung eine Resolution folgenden Wortlauts an: ,,Die 
kriminalbiologisehe PersOnlichkeitsforschung soll dureh psychiutrisch 
und erbbiologisch gut geschulte _~rzte in besonderen Forschungsinsti- 
tuten unter Mitwirkung der Anstalts~rzte einzelner groBer Strafanstalten 
nnd Untersuchungsgef~ngnisse in Angriff genommen werden. Es gilt, 
mit allen Mitteln Erfahrungen zu sammeln, auf Grund deren wir zu 
praktisch verwertbaren Ergebnissen gelangen k6nnen." 

])ann werden auch in Zukunft experimentelle Untersuchungen an 
den Hingerichteten, sofern die Todesstrafe beibehalten wird, m6g- 
lich sein, was bisher nicht immer der Fall war. So butte i~h vor 
mehr als 30 Juhren die Absieht, in Coblenz bei zwei Hingerichteten 
unmittelbar nach der Itinriehtung die elektrisehe Erregbarkeit des 
gfiekenmarks zu prfifen. Ich muBte aber im letzten Augenblick da- 
yon absehen, da der Staatsanwalt reich darauf aufmerksam machte, 
dub noch eine Bestimmung yon Napoleon I. gelte, naeh der Ver- 
suche an Hingerichteten mit dem galvunischen Strom verboten seien; 
meiu Hinweis darauf, dub ich den farudischen Strom benutzen wolle, 
nfitzte niehts, du der naturwissensehaftlieh sehr gut unterriehtete Stauts- 
anwalt mir entgegnete, der primate Strom sei doch ein konstanter Strom. 

Es bedarf keines Wortes, dab ein zeitgem~Bes Strafvollzugsgesetz 
iirztlichen Anforderungen in weitem MuSe l~eehnung trugen muB; 
nieht nur in positiver Hinsieht in der Behandlung yon Krankheiten, 
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sondern darfiber hinaus auch prophylaktisch hinsiehtlich der Erhaltung 
der k6rperliehen und geistigen Gesundheit durch Fernhaltung yon ver- 
meidbaren Sch~den, sowie weiterhin dutch Krgftigung der Gesundheit 
im Sinne einer hygienischen Aufkl~rung und Belehrung. Zeigt doch 
die Erfahrung, wie die Begrfindung (S. 64) betont, ,,dab selbst solehe 
Verurteilte, die in der Freiheit Jahre hindurch vor jeder grztlichen Be- 
hand!ung zurfiekgescheut sind, sieh in der Straf~nstalt den grztlichen 
Weisungen willig und dankb~r fiigen". 

Dementsprechend verlangt w 32 1 auf der einen Seite bei den Vor- 
sehriften fiber Anstaltsbeamte, daf~ ffir jede Anstalt die ~rztliche Ver- 
sorgung der Gefangenen sicherzustellen ist. ,,Bei jeder grol3en Anstalt 
ist mindestens ein Arzt im Hauptamt  zu bestellen" (w 32 II). Hoffent- 
lieh ist man bei der Bestimmung darfiber, wann eine Strafanstalt als 
,,grol]" anzusehen ist, nicht gar zu engherzig. , ,Kranken Gefangenen 
wird die erforderliehe grztliche Behandlung und Pflege gewghrt," heil3t 
es anderseits in w 99 II. 

Die letzterw~hnte Bestimmung leitet eine gr61~ere Z~hl yon Vor- 
schriften (w167 90--114) ein, die bei der Regelung der Behandlung des Ge- 
fangenen unter der allgemeinen (~berschrift ,,Gesundheitsffirsorge" zu- 
s~mmengefal3~ werden. Um den Geist des Strafvollzugs zu kennzeiehnen, 
sei darauf hingewiesen, dab nach w 106 vorgeschrieben wird, ,,fiir Behand- 
lung der Zghne und far Zahnersatz" zu sorgen, ,,soweit dies erforderlich 
und unaufschiebbar ist, um die Gesundheit des Gefangenen zu erhalten 
oder wiederherzustellen, u n d e r  die Kosten nieht selbst tragen kann", 
da[3 weiterhin die Bewegung im Freien (w 103), die allen gesunden Ge- 
f~ngenen, die nieht mit Arbeiten im Freien besch~ftigt sind, t~glieh 
bei guter Witterung zu verschaffen ist, ,,zu k6rperlichen Obungen, 
insbesondere Atem-, Frei- und Turnfibungen, benutzt werden" sell. 
Frfiher ware eine derartige Racksichtnahme auf den Gesundheits- 
zustand der Gefangenen undenkbar gewesen; zweifellos wfirde man sieh 
gefragt h~ben, wie man dann noch yon einer gereehten Vergeltung 
reden kann! 

Die Bestimmung fiber die Anstellung mindestens eines Arztes bei 
grol3en Anstalten ira Hauptamt  w~re nutzlos, wenn ihm nicht be- 
stimmte Befugnisse eingergumt warden. Freilich ist es wohl durch die 
Eigenart der Strafanstalten bedingt, d ~  naeh wie vor immer dem Vor- 
steher die Entscheidung zuf~llt, und dann ist far  diese Stellungna.hme 
auch wohl der rein praktisehe Gesiehtspunkt mal3gebend gewesen, 
dal3 fiir alle Fglle nur eine einzige Stelle verantwortlich zu machen sei. 

So wird dem Arzt durch w 110 ein erheblieher EinfluI3 auf die ,,Nieht- 
anwendung yon Vollzugsvorschriften bei kranken Gefangenen" ein- 
ger~um~, wenn es heiBt: ,,Bei kranken Gefangenen kann yon den Vor- 
sehriften dieses Gesetzes oder den danach erlassenen Vorschriften 
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oder Anordnungen abgewichen werden, soweit der Anstaltsarzt es 
ffir erforderlieh h~lt." Gewil~ nur eine Kann-Vorschrift. Aber ich 
mSchte den Anstaltsvorsteher sehen, der sich weigern wiirde, den 
bestimmt gehaltenen t~atsehl~gen, ich will nicht gerade sagen, Forde- 
rungen eines sich seiner Verantwortung bewul~ten, energisehen An- 
staltsarztes zu folgen ! Auch wenn man nicht Vorkommnissen der letzten 
Zeit, die die ()ffentlichkeit sehr besch~ftJgt und erregt haben, einen 
nachhaltigen Einflu[t einr~umt. 

Von besonderer Bedeutung ist in gesundheitlieher Beziehung die 
];'rage, ob der Ge~angene in EinzeIha]t oder Gemeinschaftshaft unter- 
zubringen ist. 

Nach der Aufnahme ~verden ,Gefangene, die mehr als einen Monat 
Strafe zu verbfiBen haben, krankheitsverd~chtig sind oder ~rztliehe 
Untersuehung verlangen", ~rztlich untersucht (w 102 1 1). Dutch diese 
Untersuehung soll insbesondere festgestellt werden, ob Bedenken gegen 
Einzelhaft bestehen (w 102 I2). Bestehen Bedenken gegen den Vollzug 
der Strafe fiberhaupt (w 102 II), so ist die Entseheidung der Voll- 
streckungsbehSrde herbeizuffihren. ~ber  die Haftform entseheidet 
aber naeh w 61 I der Anstaltsvorsteher. Da Einzelhaft naeh w 61 I I I  
ausgeschlossen ist, ,,wenn sie den Gefangenen kSrperlieh oder geistig 
gef~hrdet", so is~ durch den eben erw~hnten Paragraphen ffir den 
Aufgenommenen hinreiehend Ffirsorge getroffen. Wenn abet auch 
weiterhin die Gef~hrdung der k6rperlichen oder geistigen Gesundheit 
Einzelhaft ausschliel3en soll, so mul~ auch dann dem Arzt ein entschei- 
dendes Wort einger~umt werden. Das geschieht durch w 62 III ,  nach 
dem die Zustimmung des Arztes erforderlich ist, ,,soll ein Gefangener 
l~nger als sechs Monate in Einzelhaft sein." Ieh darf bier auf w 214 ver- 
weisen, nach dem der Jugendliche ,,nur mit Zustimmung des Anstalts- 
arztes l~nger als drei Monate in Einzelhaft gehalten werden" darf. 

Freilieh bedarf es, um eine psychisehe Gef~hrdung recbtzeitig er- 
kennen zu kOnnen, und ihr vorzubeugen, einer psychiatrischen Vor- 
bildung. Eine solche ist ira Strafvollzugsgesetz ffir den Arzt nicht aus- 
drtieklich vorgesehen, wenn auch ihre Bedeutung in der Begriindung 
an vielen Stellen gebfihrend und zutref~end hervorgehoben wird, und viel- 
leicht ist es mit Absieht vermieden, um nicht das Gesetz zu sehr mit 
Einzelheiten zu belasten. Trotzdem kann, da fiber die Bedeutung sach- 
gem~[~er psychiseher Behandlung der Gefangenen und ihren groBen Wert  
unter Sachkundigen keine Zweifel bestehen, angenommen werden, dab 
an grSl~eren Anstalten in erster Linie psychiatrisch vorgebildete ~rzte  als 
Anstalts~rzte angestellt werden. In der Irrenheilkunde erfahren mfissen 
natfirlieh die .~rzte der besonderen Anstalten oder Abteilungen sein, die 
naeh w 26 des Strafvollzugsgesetzes naeh Bedarf fiir Gefangene einzu- 
riehten sind, ,,die w~hrend des Strafvollzugs geisteskr~nk werden, oder 
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die einer Geisteskrankheit verd/~chtig sind, und fiir geistig minder- 
wertige Gefangene", d .h .  ,,Gefangene, die n~ch ~rztliehem Gutachten 
geistig so minderwertig sind, dab sie nicht im regelm/~l~igen Strafvoll- 
zuge geh~lten werden k~nnen" (w 219). Ihre Sonderunterbringung ist 
geboten nieht nur im Interesse der minderwer~igen Gefangenen, um 
ihre Beobachtung zu erleieh~ern sowie sorgf/~ltiger und intensiver zu 
ges~alten, ihre Behandlung gesehultem Personal anzuvertrauen, ihre 
Besch/~ftigung besser als sonst der Eigenart ihrer geistigen Verf~ssung 
anzup~ssen, sondern auch im Interesse der geistig vollwertigen Ge- 
fangenen, u m b e i  ihnen nicht die Vorstellung einer ungereehten Be- 
vorzugung der geistig Minderwertigen aufkommen zu lassen (Begriin- 
dung S. 50). 

Damit ist yon allen Fragen, die sieh auf den Strafvollzug beziehen, 
die ffir uns Psyehia~er wiehtigste Frage angeschnitten, n/~mlich die, 
was gesehehen soll, wenn vor oder naeh Beginn des Strafvollzugs eine 
GeistesstSrung ausbrieht. 

Im ers~en Fall, wenn sieh vor dem Beginn des Strafvollzugs heraus- 
stellt, dal3 der Verur~eilte geisteskrank is~, ist nachw 47 die Vollstreckung 
der Freiheitsstrafe yon der VollstreekungsbehSrde aufzusehieben. Die 
Strafe mul~ also sparer naeh Eintrit~ der Heilung vollz0gen werden. 

Weniger einfaeh gestaltet sieh die Besprechung der Frage ffir den 
zweiten Tall, den des Ausbruchs einer Psychose nach Antritt der Strafe. 

Ganz allgemein wird die Frage der ,,Uberffihrung in Kranken- 
anstalten" in w 109 I dahin geregelt, dal3 der Gefangene in eine Kranken- 
anstalt zu bringen ist, ,,wenn der Zustand eines erkrankten Gefangener~ 
es erfordert und in der Strafanstalt keine ausreichende Behandlung 
gew~hrt werden kann". 

Uns in~eressiert der Sonderfall, dal3 es sich bei der Erkrankung nm 
eine Psyehose handelt. Das Gesetz unterseheide~ zwei MSgliehkeiten: 
dal~ eine Psyehose schon festgestellt ist oder dab nur der Verdaeh~ 
auf eine Psyehose besteht, dessert Bereeh~igung geprfif~ werden soll. 

w 109 I I  lautet: ,,Ein Gefangener, der geisteskrank wird oder einer 
Geisteskrankheit verd~tchtig ist, ist zur Heilung oder Beobaehtung in 
eine besondere, ffir derartige Gefangene eingerich~ete Anstal~ oder Ab- 
teilung (w 26) oder in eine ~ffentliehe Heil- oder Pflegeanstalt oder eine 
andere Krankenanstal~ zu bringen." 

Es kommen somi~ drei verschiedene Anstalten in Betrach~. Ein- 
real die sehon oben erw~hnten besonderen Abteilungen, und das wfirden 
ffir Preul~en insbesondere die Beobaeh~ungsabteilungen in Berlin, 
Breslau, Halle, KSln, Mfinster sein, oder besondere Anstalten fiir psy- 
chiseh kranke Gefangene, wie sie Saehsen kennt. Ferner  5ffen~liehe 
Heil- oder Pflegeanstalten. Der Gese~zgeber 1/~l~t sieh nieh~ genau dar- 
fiber aus, was er unter dieser Bezeiehnung vers~anden wissen will. 
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Die 5ffentlichen Irrenanstalten schlechthin k6nnten es sein, wiewohl wir 
~nach der erfreuliehen Beseitigung der urspriinglichen seharfen Trennung 
der Anstalten in reine Heftanstalten und reine Pflegeanstalten yon Heft- 
und Pflegeanstalten, aber nieht yon Heft- oder Pflegeanstalten sprechen. 
Auch der Reiehstagsentwttrf des Strafgesetzbuchs (w 56)spr ich t  vo~ 
Heft- oder Pflegeanstalten, die fiir die Unterbringung zurechnungsun- 
f~higer und vermindert  zurechnungsf~higer Personen, yon denen auch 
weiterhin die Gef~hrdung der Reehtssicherheit zu befiirchten ist, bestimmt 
sind. Wie diese Anstalten in Zukunft aussehen werden, steht noch dahim 

Der Gesetzgeber des Strafvollzugsentwurfs, ebenso wie der des 
Strafgesetzbuchs, l~l~t sich vielleicht mit Absicht nicht genauer dariiber 
aus, weil er sich mit einer niehts vorwegnehmenden Bezeiehnung be- 
gniigen und genauere Bestimmungen erst in der Ausfiihrungsverordnung 
treffen wollte. Nur das eine l~l~t sich, worauf ich unten noch n~her 
eingehen werde, mit leidlicher Wahrscheinliehkeit sagen, dal~ es ver-  
mutlieh unsere 6ffentlichen Irrenanstalten sein werden, die in Zu- 
kunft die zurechnungsunf~higen, fiir die t~echtssicherheit gef~hr- 
lichen Personen aufnehmen werden. Wenn die Gefangenen aus der 

�9 Strafanstalt in eine Irrenanstalt  fibergefiihrt werden mfissen, so muB 
immerhin schon eine erhebliche StSrung vorliegen; eine so erhebliehe, 
dal~ sie im Sinne des Strafgesetzbuehs die Zurechnungsf~higkeit aus- 
sehlie~t. Deshalb nehme ich bis auf weiteres an, dal~ mit dem Aus- 
druck 5ffentliche Heft- oder Pflegeanstalten in erster Linie die 6ffent- 
lichen Irrenanstalten schlechtweg gemeint sind. 

Die letzte Bezeiehnung, ,eine andere Krankenanstal t" ,  ist sehr all- 
gemein gehalten. Unter ihr k6nnen nicht allein Privatirrenanstalten 
gemeint sein. Denn diese Absicht h~tte der Gesetzgeber sehr viel 
leichter und einfacher durch den alleinigen Hinweis auf Heft- oder 
Pflegeanstalten, also unter Hinweglassung des Beiwortes ,,6ffentliehe'" 
bekunden k6nnen. Dal~ aber aueh Privatirrenanstalten in Anspruch 
genommen werden k6nnen, ist um deswftlen anzunehmen, weft friiher 
der Reichsratsentwurf des Strafvollzugsgesetzes nur yon 6ffentlichen 
tteil- oder Pflegeanstalten sprieht, der Reichstagsentwurf aber yon 
tteil- oder Pflegeansta]ten. Somit hat sich aueh hier dieselbe Wandlung 
vollzogen, wie bei den Bestimmungen fiber die Ma~regeln der Besse- 
rung und Sieherung; fiir ihren Vollzug sind jetzt  nicht mehr ausschlielL 
lich 6ffentliche Anstalten vorgeschrieben. Wenn der jetzt  vorliegende 
Reichstagsentwurf yon einer anderen Krankenanstalt  spricht, so sollen 
damit neben den Privatanstalten offenbar auch nieht ausschlieBlich fiir 
die Behandlung Geisteskranker bestimrnte Krankenh~user gemeint sein, 
also etwa ein inneres Krankenhaus, das vielleicht einen Typhusdeliranten 
aufnimmt, dem sachgem~t~e Behandlung in der Strafanstalt nicht zuteft 
werden  kann. 
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In welchem Falle die eine, in welchem die andere Abteilung oder 
Krankenanstal t  in Anspruch genommen werden soll, darfiber besagt 
das Strafvollzugsgesetz nichts. Ich kann nicht annehmen, da$ es 
diese Aufgabe der Ausfiihrungsverordnung iiberl/~$t, da es sich hier 
um eine Entscheidung handelt, die letzten Endes nur yore Arzt, und 
~uch yon ihm nur yon Fall zu Fall getroffen werden kann, fiir deren 
Erledigung nicht nur die Art der Erkrankung und ihre Bedingtheit, 
sondern auch die PersSnlichkeit des erkrankten Gefangenen und die 
5rtlichen Verh~Itnisse in Betracht gezogen werden miissen. Die Be- 
grfindung (S. 91) begn~igt sich damit, zu betonen, da$ der geisteskranke 
Gefangen e, wenn er nicht in eine besondere, ffir solche Gefangene be- 
stimmte Anstalt oder Abteilung gebracht werden kann, in eine 5ffent- 
fiche Heft- oder Pflegeanstalt oder eine andere Krankenanstal t  ge- 
bracht werden soll. Worauf es dem Gesetzgeber in erster Linie an- 
kommt, ist offenbar eine fachkundige Behandlung des geistig erkrank- 
ten Gefangenen; die 5ffentliche tteil- oder Pflegeanstalt oder eine andere 
Krankenanstal t  kommt aber erst in zweiter Linie in Betracht. 

Soviel fiber den Oft der Unterbringung der Gefangenen, bei denen 
in der Strafanstalt eine GeistesstSrung ausbricht. 

Was die rechtliche Seite der Frage angeht, so verdient w 226 Be- 
achtung, der die ,,Unterbrechung der Vollstreckung yon Freiheits- 
strafen" behandelt und, abgesehen yon sozialen Erw/~gungen, vor allem 
auch /~rztliche Griinde vorsieht. ,,Die VollstreckungsbehOrde kann die 
Vollstreckung einer zeitigen Freiheitsstrafe unterbrechen, wenn der 
Gefangene ge i s t eskrank . . ,  wird" (w 226 I). Im 4. Abschnitt heiBt es 
weiter: ,,Wird ein Gefangener wegen Geisteskrankheit in eine yon der 
Anstalt getrennte Krankenanstal t  gebracht, so daft  die Vollstreckung 
nicht unterbrochen werden." Da naturgem/il3 yon einer Unterbrechung 
der Strafvollstreckung nicht die Rede sein kann, wenn der Gefangene, 
auch nachdem er psychisch erkrankt ist, in der Strafanstalt, wenn 
auch in einer besonderen Abteilung oder in einer in dieser Be- 
ziehung ihr gleichwertigen besonderen Anstalt im Sinne des w 26 ver- 
bleibt, kommt die Unterbrechung nur fiir den Fall in Betracht, dab 
der Gefangene in die Freiheit entlassen wird. 

Da der Gefangene, bei dem wegen GeistesstOrung die Strafvoll- 
streckung unterbrochen wird, den Rest der Strafe nach seiner Genesung 
oder einer ihr gleichzuachtenden Besserung abbtii~en muB, hat der Ge- 
setzgeber die Unterbrechung der Strafvollstreckung, ,,da sie im Inter- 
esse des Gefangenen erfolgt" (Begrfindung S. 90), yon der Einwilligung 
des Gefangenen abh/~ngig gemacht. Freilich ist fiir den Sonderfall, 
der uns bier besch/iftigt, zu berficksichtigen, dab der Gefangene psychisch 
erkrankt ist. Nut selten wird der vom Gesetzgeber vorgesehene Fall 
zutreffen, dab der Gefangene einen gesetzlichen Vertreter hat. Dann 
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ist dessen Einwiiligung erforderlich; deren bedaff es nicht, wenn sie 
,,ohne nachteilige VerzSgerung nicht eingeholt werden kann".  Ich 
nehme an, dab es sieh vet  allem um minderjghrige Gefangene handelt, 
die der Gesetzgeber. bei der Erwi~hnung eines gesetzlichen Vertreters im 
Auge bat. Fiir den psychisch erkrankten Gefangenen ist eher vielleieht, 
abgesehen vor allem yon den Fgllen einer Benommenheit oder Be- 
wul~tlosigkeit bei sehwerer k0rperlicher Erkrankung, die Bestimmung ge- 
troffen, dab es der Einwflligung des Gefangenen iiberhaupt nieht bedarf, 
,,wenn er auGerstande ist, sie zu erklgren". Ieh nehme als selbstverstgnd- 
lieh an, dal~ der Gesetzgeber unter der Fghigkeit, die Einwilligung zu er- 
klgren, nicht den alleinigen Vorgang des Sprechens verstanden wissen 
will, sondern vielmehr die auf zutreffender Beurteilung der Sachlage be- 
rahende, aUgemein verstgndliche, oder, riehtiger gesagt, jedes MiB- 
verstgndnis ausschliel~ende Stellungnahme des Gefangenen. Es han- 
delt sich bier also um ghnliehe Verhi~ltnisse, wie sie ffir die Annahme 
der MSgliehkeit oder UnmSglichkeit einer Verstgndigung mit dem Ge- 
brechlichen im Sinne des w 1910 I I I  BGB. bei der Einrichtung der 
Pflegsehaft bestehen. 

Ist der Gefangene so krank, dab er eine rechtskrgftige Willens- 
erkl~rung nicht abgeben kann, so wird er vermutlich nieht in der Lage 
sein, aul~erhalb einer Anstalt, allein auf sieh angewiesen, leben zu kOnnen; 
er mul~ schon bei Verwandten oder Freunden unfergebraeht sein, die 
ihn betrenen. Wenn es aber nich~ auf Bedenken stOBt, ihn sich altein 
zu tiberlassen und ihm selbst die Serge far seinen eigenen Unterhalt ,  
far sein Wohl und Wehe zu iibertragen, dann mut~ angenommen 
werden, dab er aueh in der Lage ist, die Bedeutung und Folgen des 
Wunsches, die Strafvollstreckung unterbrochen zu sehen, zu tiber- 
schauen. 

Von der Einholung der Einwitligung kann aber, abgesehen yon der 
eben erwghnten reehtliehen goraussetzung, dab der Gefangene, kurz 
gesagt, nieht gesehgftsfghig ist, aueh dann Abstand genommen werden, 
wenn er sieh die Krankheit  vorsggzlieh zugezogen hat. Diese M6glieh- 
keit kommt aber, ich werde unten darauf noeh einmal zurttekkommen, 
ftir unsere F~lle kaum in Betraeht.  

Der frtihere Entwurf  des StrafvolIzugsgesetzes sah eine Unter- 
brechung der Strafvollstreekung bei allen Freiheitsstrafen, der jetzige 
Entwuff  nur bei den zeitigen vor. Wohl kaum deshalb, weft man bei 
lebenslangen Freiheigsstrafen weniger mig der Notwendigkeit, die Straf- 
vollstreekung zu unterbreehen, reehnete - -  ieh denke dabei weniger 
an Psyehosen als vielmehr an Tuberkulose -- ,  sondern vielleieht deshalb, 
weil man danr~ im Notfall einen Ausweg dutch die Begnadigung vorzog. 
Die Begriindung (S. 90) betont iibrigens ausdriicklich, dal] dutch das 
Strafvollzugsgesetz dem Gnadenreeht keine Schranken gezogen werden 

ArcMv ffir Psychiatrie.  Bd. 82. 14: 



204 E. Schultze: 

sollen. Auch die Begr[indung zum Strafgesetzbuch (S. 35) hebt hervor, 
dab es immer F~lle geben wird, ,,wo die gesetzliehen Vorschrfften eines 
Ausgleiehs dureh die Gnade bedfirfen". 

Es ist selbstverst~ndlich, dal~ dureh die Entlassung des Gefangenen 
aus der Strafhaft  nieht die Reehtssieherheit gef~hrdet werden darf. 
Eine MSglichkeit, mi t  der gerade im Hinblick auf die psyehische Er- 
krankung des Gefangenen gereehnet werden muB. Diesem Bedenken 
tr~gt w 226 durchweg Rechnung, der nur eine Kann-Vorschrift  ist, 
noeh mehr abet  die bindende Vorsehrfft, d a 6  der Gesetzgeber aus- 
driicklieh der VollstreckungsbehSrde, also einer staatsanwaltliehen Be- 
hSrde (w 2), diese Befugnis iibertr~gt, und diese ist nachw 226 V gehalten, 
vor der Entseheidung die Vollzugsbeh6rde, die ihr die beste Auskunft  
fiber die PersSnliehkeit des Gefangenen zu geben vermag - -  Voraus- 
gesetzt, da$ aueh der-Arzt  die nStige Sachkunde hat  und zu Worte 
k o m m t  -- ,  zu hSren. 

In  allen anderen F~llen, wenn also die Geisteskrankheit eines Ge- 
fangenen seine Unterbringung in einer yon der Anstalt  getrennten 
Krankenansta l t  bedingt, darf die Strafvollstreekung nieht unterbroehen 
werden (w 226 IV). Sofort erhebt sieh die Frage, welehe Beh6rde fiber 
die Versetzung des Gefangenen in eine Krankenansta l t  entseheidet, da 
dann ja, weil  eine Psyehose der Grund der i)berffihrung ist, yon einer 
Unterbreehung der Strafvollstreekung und yon einer Tgtigkeit der Straf- 
vollstreekungsbeh6rde (w 226 I) keine t~ede ist. Und bedarf es nieht 
aueh einer Kontrolle des Gefangenen w/thrend seiner Krankenhaus-  
Aufenthalts - -  wenigstens insofern, als er, aueh wenn er genesen oder 
erheblieh gebessert ist, nieht ohne weiteres vor Ablauf der Strafzeit in 
die Freiheit entlassen werden darf ? Wfirde dann nieht vorher die Voll- 
streckung der Freiheitsstrafe unterbroehen werden mfissen ? Ieh nehme 
an, dab die Ausfiihrungsverordnung aueh hiertiber Auskunft geben wird. 

Aus der zwingenden Vorsehrift, dal~ in dem erwi~hnten Falle die 
Vollstreekung der Strafe nieht unterbroehen werden darf ,  ergibt sieh, 
dab der Au/enthalt in des Krankenanstalt au/ die Ntra/e a ngerechne~ 
~ird,  wie an anderer Stelle das Strafvollzugsgesetz (w 109 I I I  1) aus- 
drficklich bestimmt.  Freilich mit einer Ausnahme. Der Gefangene 
darf die Krankhei t  nicht nur vorget~uscht oder sie sich vor~gtzlich 
(oder bei einer Entweichung oder einem Entweiehungsversuch) zu- 
gezogen haben. 

Der letzterw~hnte Fall kommt  freilich fiir Psychosen nut  selten 
ernstlich in Betracht.  We]che Sehi~digungen k6nnten denn diese Wir- 
kungen haben ? Trauraatische ? Aber wie selten sehen wir selbst naeh 
ernster Verletzung - -  und eine so]che k6nnte sich der Gefangene bei 
der im "Gesetz ja ebenfalls berficksichtigten Entweichung oder einem 
Entweichungsversuche zugezogen haben - -  Geistesst6rungen auf- 
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treten, die vor allem so ernst und anhaltend sind, dab eine Unterbrin- 
gung in  einer yon der s t ra fans ta l t  getrennten Anstalt  geboten erseheint ? 
Und chemische Seh~digungen ? AuBer dem Kohlenoxyd kennen wir 
kaum ein Gift, dessen einmalige Einwirkung genfigen wfirde, eine 
Psychose zu erzeugen. Mit einer absichtlichen Kohlenoxydvergiftung, 
sofern alas Gefgngnis noeh mi t  Gas beleuchtet wird - -  aueh hier wird 
schon mit  Rfieksicht auf die Feuersgefahr die elektrische Beleuehtung 
zunehmend mehr bevorzugt  werden - - ,  kann man ernstlieh wohl nut  
bei mangelhafter  Aufsieht reehnen. In  der Regel bedarf es vielmehr einer 
langere Zeit durchgeffihrten, wiederholten Zufuhr yon Giften: Abet wie 
sollte sie sieh der Gefangene verschaffen, wenn die Aufsichtsbeamtenihrer  
Pflicht genfigen ? Wenn der Gesetzgeber die vorsgtzliche Herbeiffihrung 
w)n Krankhei ten  erwghnt, so sind es in erster Linie wohl kSrperliche 
Krankheiten.  Ich brauche nur daran zu erinnern, da$ viele Gefangene 
dazu neigen, unverdauliehe, harte, spitze Gegenst~nde, oft in er- 
staunlieh groBer Menge und yon ungewShnlieher GrSBe, zu ver- 
schlucken, urn so Magen- und DarmstSrungen herbeizuffihren, die 
eine interne Behandlung oder gar einen chirurgischen Eingriff not- 
wendig maehen. 

Umgekehrt  wird insbesondere bei psyehischen Abweiehungen die 
andere in w 109 I I I  1 erw~hnte MSglichkeit zu berficksichtigen sein, 
ngmlich die Vorti~uschung. 

Freilieh ist die Frage der Simulation nieht nur grundsgtzlich, sondern 
auch ffir den Einzelfall nieht so einfaeh zu beantworten, wie der Laie 
oder auch der vielfaeh nicht hinreiehend vorgebildete Arzt glaubt, aueh 
wenn man  davon absieht, dab die Ansehauungen fiber die Simulation 
im Laufe der Zeit dank dem Fortschri t t  der ldinischen Psyehiatrie gar 
mannigfache Wandlungen aufweisen. Aueh wenn man nieht in Reeh- 
nung stellt, dal~ dasselbs Zustandsbild yon den versehiedenen Psyehia- 
tern derselben Zeitepoche eine ganz verschiedene Beurteilung erf~hrt. 
Gar nieht davon zu reden, daB zwisehen echten und simulierten Stsrun- 
gen flieBende ~berg~nge bestehen kSnnen. Es erfibrigt sich, im l~ahmen 
dieser Ausffihrungen genauer auf die Frage der Simulation einzugehen, 
deren zutreffende Darstellung naturgemgB gerade bei Gefangenen mit  
besonderen Sehwierigkeiten verknfipft ist. Eben deshalb erscheint es 
mir notwendig, zu betonen, dab ich ffir die Ausffihrungsverordnung 
eine Best immung wiinsche, nach der auch noch nach Beendigung des 
Krankenhausaufenthaltes,  wenn die Simulation mit  Sieherheit fest- 
gestellt wird, die frfiher in Aussicht genommene Anrechnung unter- 
bleibt oder vielmehr unterbleiben kann. 

Ieh hSre sofort den Einwand, dab dann ja der Gefangene gerade 
im Hinbliek auf meine eben gemaehten klinisehen Ausffihrungen ein 
Opfer psychiatrischer Lehren werden kann, da~ er Gefahr laufen kSnne, 

]4" 
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,,dem freien Ermessen" der Psychiater ausgeliefert zu werden. Diese Be- 
fiirchtung ist aber nur zum Teil berechtigt. Denn die Entseheidung fiber 
die Niehtanrechnung hat der Gesetzgeber (w 109 III2)  mit guten Griinden 
ausdrficklich dem Vollstreckungsgericht vorbehalten, das vor der Ent- 
seheidung die VollzugsbehSrde hSren muft und, wie ich als selbstverst/~nd- 
lieh aueh ohne eine besondere Bestimmung in der Ausfiihrungsverordnung 
voraussetze, auch den, ich hoffe, psychiatrisch hinreichend vorgebil- 
deten Anstaltsarzt zu hSren verpflichtet ist. Die Anrechnung ist also 
die Regel. Dieser Anspruch soll dem Gefangenen dureh das Gesetz ge- 
sichert werden. Er soll nicht auf den immerhin unsicheren Weg der Be- 
gnadigung angewiesen sein. 

Mit der eben besprochenen Bestimmung hat  der Gesetzgeber die 
Frage, ob der in eine Irrenanstalt  iibergeffihrte Kranke beanspruchen 
kann, daft ihm die in ihr zugebrachte Zeit auf die Strafe angereehnet 
werden muir, bejaht. Eine Frage, die vor Jahrzehnten in der psyehia- 
trischen Literatur  eine groSe Rolle gespielt hat, eine Frage, die aueh 
heute noeh die Tagespresse nicht zur Ruhe kommen last.  

Ich kann und will auf diesen Fragenkomplex, der dutch die aus- 
fiihrliehen Arbeiten yon Rixen eine ersch(ipfende Darstellung auch in 
reehtlicher Hinsicht erfahren hat,  rim" soweit eingehen, als es unbedingt 
nOtig ist, und sehe mit Absicht yon einer Stellungnahme zu den klini- 
schen Problemen ab. 

An und fiir sich mug es dem Fernstehenden auffallig erscheinen, 
wenn eine Anrechnung nicht stattf indet;  und da• tier Gefangene, der 
jahrelang in einer geschlossenen Anstalt wegen einer ausgesproehenen 
Geisteskrankheit untergebracht war und der Genesung entgegengeht, 
auf Entlassung hofft und mit ihr um so sicherer rechnet, da ihm viel- 
leieht sehr viel lgnger die Freiheit entzogen war, als das erkennende 
Gericht ursprfinglieh gewollt hat, daft dieser Gefangene nicht nut  ent- 
t/s sondern geradezu empSrt ist, wenn er nun nach wirklich ein- 
getretener Genesung noch den Rest der Strafe absitzen mul~, ist 
ohne weiteres verst~ndlich; vor allem dann, wenn sich dies Sehau- 
spiel wiederholt. 

Dal~ abet eine Anrechnung nicht nut  der Billigkeit, sondern auch 
dem Wortlaute des Gesetzes und der Absicht des Gesetzgebers ent- 
sprieht, ist yon mal]gebender juristischer Seite betont worden. 

Der Hinweis darauf, da$ der Aufenthalt in einer Anstalt doeh manche 
Vorteile gegenfiber einer Internierung in einer Strafanstalt hat, ist doch 
ein recht magerer Trost. Sowohl hier wie dort finder eine Besehrgnkung 
oder vielmehr Entziehung der Freiheit start. 

Wenn aber immer wieder, und aueh von berufener Seite, eine An- 
rechnung abgelehnt wurde, so waren hierbei vielleicht finanzielle Ge- 
siehtspunkte maftgebend; denn wenn der Gefangene aus dem Straf- 
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vollzug ausschied, also auf Anreohnung nieht mehr Anspruch erheben 
konnte, fielen dem Justizfiskus die Kosten der Anstaltsunterbringung 
aieht zur Last. Diese Frage scheidet nach dem Entwurf  aus ; denn nach 
dem klaren Wortlaut des w 226 IV ist eine Unterbreehung der Straf- 
w~llstreckung ausgesehlossen, wenn die Psyehose des Gefangenen zu 
seiner Einweisung ,,in eine yon der Anstalt getrennte Krankenanstal t"  
gefiihrt hat. In  Preulten wfirden also den mit der Irrenffirsorge betrauten 
BehSrden - -  es sind ja keine staatliehen BehSrden - -  hieraus keine 
Mehrkosten erwaehsen; im Gegenteil, es werden ihnen veto Justiz- 
fiskus Kosten ersetzt, die sie friiher vielleicht h~tten selber aufbringen 
miissen. 

Unabh~ngig davon ist natiirlich die Frage zu beantworten, ob es 
gerade ein begehrenswertes Krankenmaterial  ist, das dami~ den 
5ffentliehen Irrenanstalten zufliel~t; und das kann man fiiglich be- 
zweifeln. 

Aber abgesehen yon den rein geldliehen Erw/~gungen, waren es auch 
~,rztlieh-rechtliehe Gesiehtspunkte, die den Ansprueh auf Anrechnung 
rScht angebraeht erscheinen, ihn vielmehr ablehnen ]iel~en. Man 
fiirehtete, bei entgegenkommender Stellungnahme mit einer Zunahme 
der Psychosen reehnen zu miissen. Die Versetzung in eine Irrenanstalt ,  
die dadurch geschaffene MSglichkeit, ]eichter zu entweiehen, die doch 
immerhin angenehmere Unterbringung und vor allem die Aussicht, hin- 
siehtlieh der Dauer der Freiheitsentziehung keine Benaehteiligung zu 
erfahren, sollten keinen Anreiz, psychisch zu erkranken, geben. 

In  der Tat  wissen wir, dal~ die Aussicht, ein erstrebenswertes Ziel 
zu erreichen, bei besonders veranlagten Personen, und deren Zahl darf 
naeh den Erfahrungen, die w~hrend des Krieges gemaeht sind, nieht 
untersch~tzt werden, psychische StSrungen zeitigen kann. Es sind dies, 
kurz gesagt, die Zweckpsyehosen, oder wie man sie sonst nennen mag. 
Aus der Unfallgesetzgebung sind sie uns sattsam bekannt. Trifft die 
heute veto Reiehsversicherungsamt ~ ich weise auf dessen grunds~tz- 
liehe Stellungnahme in seinen Entscheidungen veto 24. IX. 1926 h i n - -  ver- 
tretene Auffassung zu, und wird dementspreehend keine Rente mehr ge- 
w~hrt, so mul~ in demselben MaI~e die Zahl der hysterischen Unfallfolgen 
im Laufe der Zeit abnehmen, wie sic naeh Einfiihrung der sozialen Ge- 
setzgebung in die Erscheinung t ra ten und zunahmen. Ihre damalige Neu- 
hei~ erkl/s zur Geniige die vielfaeh unzutreffende Beurteilung und vor 
allem dieUberseh~tzungihres Einflusses auf die Erwerbsf/~higkeit. Dieser 
praktische Erfolg wfirde die Bereehtigung der Umstellung unserer Auf- 
fassung dartun. 

Derartigen StSrungen begegnen wir freilieh fast nur bei Unter- 
suchungs-, selten bei Strafgefangenen. Das kann aber nicht im mindesten 
auffa]len. Der Untersuehungsgefangene konnte doeh immerhin damit 
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reehnen, dal3 er, zumal bei Begutachtung durch nicht ausreichend vor- 
gebfldete Xrzte und bei Aburteflung durch einer unberechtigten Mflde 
zuggngliche Richter als vermindert  zurechnungsf~hig, vielleicht sogar 
als zurechnungsunfghig anerkannt win'de; und wenn ihm das nicht ge- 
lang, so erreichte er doch wenigstens einen Aufschub der ihm peinlichen 
Verhandlung, bei dem er niehts verlor. Das wird in Zukunft vermut- 
lieh um so mehr der Fall sein, als nachw 43 I 1 ,,die Untersuchungshaft, 
die der Verurteilte wegen der abgeurteilten Tat  erlitten hat", auf die 
Strafe anzureehnen ist, soweit nicht das Gerieht anders bestimmt hat;  
dasselbe gilt aber auch nachw 43 1 2 , y o n  einer anderen Freiheitsent- 
ziehung, die zur Durchftihrung des Verfahrens angeordnet war" - -  
also beispielsweise yon der Beobaehtung in einer 5ffentlichen Irrenan- 
stalt gem~L~ w 81StPO. ,,Eine derartige abweichende Bestimmung wird 
das Gericht nu r  dann treffen dtirfen, wenn der Verurteilte die Haf t  
oder eine Verl~ngerung der Haft  durch eigenes Verhalten verschuldet 
ha t"  (Begrfindung S. 53; vgl. w 43 II). Es wird aber nicht leicht sein, 
diesen Beweis im Einzelfall mit Sieherheit zu liefern, vor allem, so- 
lange die in der Untersuchungshaft auftretenden StSrungen eine so 
versehiedene psyehiatrische Beurteilung erfahren. 

Anders bei dem Strafgefangenen. Wurde er einer Irrenanstatt  iiber- 
geben, so l id  er naeh Wiederherstellung yon seiner psychischen Er- 
krankung Gefahr, den Strafrest noch abbiil~en zu mfissen, wenn er ihm 
night auf dem Gnadenwege erlassen wurde; ob das gesehah, war doeh 
immerhin fraglieh. 

Ich ftirchte, da~ eine Gesetzgebung, die grunds~tzlich die Anreeh- 
nung eines Irrenanstaltsaufentha]ts anerkennt, in dieser Beziehung eine 
~nderung herbeiffihren wird. Die Zahl der hysterischen StSrungen unter 
den Strafgefangenen wird voraussichtlich erheblich zunehmen, sofern 
der Psychiater iiberhaupt prophezeien darf. Das kann aber weder der 
Strafreehtspflege zugute kommen noch der eigentlichen Irrenpflege. 
Es darf doch nicht verkannt  werden, dal~ es sich um Elemente handelt, 
die sieh vielfach nicht in den immer freiheitlicher sich gestaltenden 
Betrieb zeitgemgl~er Irrenanstalten einfiigen, ohne ihn zu gef~hrden. 
Es w~re aber im h6chsten Mal3e bedauerlich, sollte daran eine Weiter- 
entwicklung der Behandlung Geisteskranker scheitern. Von der Ge- 
f~hrdung der Rechtssieherheit gar nicht zu reden! 

Ist meine Prognose richtig, so ist es ein Gebot der Stunde, sehon 
beizeiten: dieser Gefahr vorzubeugen. Es unterliegt doeh keinem Zwei- 
fel, dal~ es richtiger gewesen w~re, den so bedenkliehen Folgen einer 
sozialen Gesetzgebung schon frfiher entgegenzutreten, sie vielleieht im 
Keime zu ersticken, sofern man bereits damals die nStige Einsicht in 
die Entstehungsweise und Struktur hysteriseher St5rungen nach Un~ 
f~llen gehabt h~tte. 
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Urn nicht mil]verstanden zu werden, betone ich ausdriicklich, 
da$ ich einer Anrechnung auch bei hysterischen StSrungen nicht wider- 
sprechen mSchte. Schon urn deswillen, well ich mit der MSglichkeit 
rechne, daft es  ira Einzelfall ungewShnlich sehwierig, wenn nicht un- 
rn6glich sein kann, eine solche St6rung yon einer, koxz geSagt, echten 
Psyehose sicher zu unterscheiden. Freilich mul~ ich ebenso bestirnrnt 
verlangen, dab bei sicher nachgewiesener Simulation eine Anrechnuilg 
nicht erfolgen darf, und, sofern es ang~ngig erseheint, eine schon be- 
willigta Anrechnung noch naehtr~glich zuriickgezogen werden kann. 

Mir kornrnt as irn wesenthehen darauf an, 'Gefangene rnit hysteri- 
schen s tsrungen den Irrenanstal ten fernzuhalten. Meine urspriing- 
liehe Absicht~ zu versuehen, dies durch eine gesetzliche Bestirnmung zu 
erreichen, habe ich schon sahr bald aufgegeben. Nicht allein aus  der 
Erw~gung heraus, daft der Gesetzgeber es grunds~tzlich ablehnen wiirde, 
eine so sehr ins einzelne gehende Bestimrnung, die zudern eine Aus- 
nahrnebestirnrnung yon einern an und fiir sieh bereehtigten Grundsatz 
darstellt, zu treffen, sondern rnehr noch rnit Riicksicht darauf, d~$ es 
ungernein sehwierig ist, eine den t~ichter, den Laien, der in der Stellung 
e~ls Laienrichter an tier Entscheidung beteiligt sein kann, und den Arzt 
gleiehrn~$ig befriedigende, erschSpfande Definition zu geben. Das haben 
reich rnehrfaehe Besprechungen rnit den Vertretern der Verschiedenen 
Beh6rden. und Berufskreise gelehrt. Man kann aber urn so rnehr auf 
eine gesetzliehe Bestirnrnung varzichten, als ja die Begriindung zurn 
Strafvollzugsgesetz ausdriicklieh den Erlaft einer Ausfiihrungsverord- 
nung durch das Reiehsjustizrninisteriurn vorsieht, dutch die dasselbe 
Ziel leichter zu erreichen ist. 

Es wiirde rneines Erachtens durchaus geniigen, wenn in dieser eine 
Bestirnrnung getroffen wi~rde, die dahin ginge, da$ bei Vorliegen einer 
hysterisehen GeistesstSrung, vielleicht schon bei Verdacht auf eine 
solehe, yon einer Uberftihrung in eine yon der Strafanstalt getrennte 
Anstalt rn6glichst abgesehen werden soll. 

Eine derartige Bestirnmung t~$t sich urn so leiehter rechtfertigen und 
verwirklichen, wenn rneine weitere Forderung, die auf eine recht gute 
psychiatrisehe Ausbildung der  Gef~ngnis~rzte hinausl~uft, erfiillt wird. 
Es l~l~t sich doeh, urn wieder auf das Analogon bei den hysterischen Un- 
fallfolgen hinzuweisen, nicht verkennen, dal~ vielfach, durchaus nieht 
irnrner, die Behandlung der Unfallverletzten durch den ersten Arzt fiber 
deren Schicksal entseheidet. Wie oft erfahren wires,  daft dieser zu Un- 
recht eine Gehirnersch~tterung annirnrnt; und nun wei~ der Vertetzte, 
oder glaubt doch wenigstens zu wissen, was ihrn bevorsteht ! Es rnuB, mit 
anderen Worten, die Aufgabe des Arztes in der Strafanstalt sein, dern Aus- 
bruch hysterisehar St6rungen vorzubeugen, oder sie, wenn sic dennoeh 
einzutreten drohen, irn Keirne zu ersticken. Ieh gebe zu, eine schwierige, 
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aber lohnendc, auch in rein wissensehafthcher Beziehung dankbare Auf- 
gabe. Eine therapeutische Beeinflussung verspricht hier, wenn ich wieder 
einmal die Unfallverletztcn heranziehen darf, um so mehr Erfolg, weft die 
Beei,fflussung des Gefangenen eine dauernde ist. Der Anstaltsarzt hat  
tagtaglich Gelegenheit, den Gefangenen zu beobachten, etwaige Ver- 
/~nderungen in seinem Verhalten festzustellen, durch cntsprechcnde Be- 
lehrung des Anstaltspersonals ihn gfinstig zu beeinflussen und in dem- 
selben Sinne durch Gew/~hrung kleiner Wiinsche und Einr/~umung 
einiger Vorteile auf den Gefangenen einzuwirken. Freilieh hat  der Ge- 
fangene nicht die M6gliehkeit, den Arzt seiner Wahl in Ansprueh zu 
nehmen. Immerhin ist, h/~lt der Anstaltsarzt es ,,naeh der Art oder dem 
Grade der Erkrankung des Gefangenen fiir geboten", Bin Facharzt  oder 
ein zweiter Arzt hinzuznziehen (w 105 I). Aber der psychiatrisch einge- 
stellte Arzt wird yon dieser erfreuhch freiheitlichenAuffassung eJner i~rzt- 
lichen Behandlung gegeniiber Gefangenen mit Neigung zu hysteri- 
schen Abweichungen, wenn fiberhaupt, nur ira /~ultersten Notfall Ge- 
brauch machen, Die dutch die Verh/~ltnisse bedingte Unm6gliehkeit 
einer freien Arztwahl kommt letzten Endes dem Gefangenen doch 
nut  zugute; wtirde er doch sonst einen Arzt naeh dem andern in An- 
spruch nehmen, bis er den oder die gefunden hat, die sich restlos seiner, 
vielleicht nicht einmal subjektiv bereehtigten Ansehauung ansehlieBen. 

Urn so cher 1/~$t sich meine Forderung verwirklichen, als mir yon 
vielen Strafanstalts/~rzten mitgeteilt wurde, da$ eine Behandlung hyste- 
rlseher Psychosen aueh in der Haf t  durchaus m6glich und mit Erfolg 
dm'chffihrbar ist. Und was Preul~en angeht, so besteht ja die MOg- 
liehkeit, die Erkrankten einer der Beobachtungsabteilungen, die viel- 
leicht noch vergr66ert oder deren Zahl vermehrt  werden k6nnte - -  dem 
Justizfiskus werden dutch die ~-berftihrung der Gefangenen in Irren- 
anstalten nach dora Entwurf  Kosten doch ,lieht erspart --,  zweeks 
faehlicher Behandlung zuzuftihren. Dies um so mehr, als die urspriing- 
5ch ftir die Beobachtungsabteilung geltende Bestimmung, der Gefan- 
gene dtirfe h~ ihr nicht 1/~nger als 6 Monate verbleiben, eine _X.nderung 
erfahren hat;  die jetzt  bestehende MSglichkeit, den Gefangenen deft  
ehl Jahr  zu behandeln, wird sicher in der iiberwiegenden :Mehrzahl 
der F/~lle ausreiehen. Auch das wurde mir yon Strafanstaltsarzten 
best/~tigt. 

Ieh sehlage vet ,  da6 diesetbe Behandlung, die ich bei dem Verfall 
yon Gefangenen in hysterische StSrungen empfehle, auch den Ge- 
fangenen gegenfiber anzuwenden ist, die an psychogenen StOrungen er- 
kranken, iiberhaupt bei denen, deren St6rungen, kurz gesagt, als psycho- 
pathische Reaktion oder, richtiger gesagt, als die Reaktion einer psycho- 
pathischen PersSnlichkeit auf die Haf t  angesproehen werden k6rmen. 
Handelt  es sich doch hier um StSrungen, die den psychogenen Ab- 
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weichungen hinsiehtlieh ihrer Entstehungsart und Symptomatologie so 
nahe stehen, daft es vielfaeh nicht m6glieh ist, sie kliniseh zu trennen. 

Dem Gefangenen wird mit meinem Vorschlage, der ja durehaus nicht 
den vorgesehenen gesetzlichen Bestimmungen widerspricht, kein Leid zu- 
geffigt; wird er doch, wenn und sobald er ein abnormes Verhalten zeigt, 
einer Sonderbehandlung zugefiihrt, ffeilich im Rahmen des Strafvollzuges. 

Ieh gestatte mir daher, folgendeResolution 1 vorzusehlagen und be- 
merke, dab ihre Fassung mit Absicht so gewghlt ist, dab ihr auch die, 
naeh deren Ansieht alle diese Haftrektionen nicht als Geistesst6rungen 
anzusehen und zu bewerten sind, zustimmen k6nnen: 

Es ist anzustreben, daft Gefangene, deren psychisches Verhalten als 
Ha]treaktion anzusehen ist, nicht in Irrenanstalten, sondern in geeigneten 
Abteilungen einer Stra]anstalt untergebracht werden. 

Das dritte Bueh enthMt die Bestimmungen fiber den Vollzug der 
Ma]3regeln der Besserung und Sicherung und teilt diese in zwei Gruppen 
ein, je naehdem, ob sie mit einer Freiheitsentziehung verbunden sind 
oder nicht. 

Ieh begihne mit der Besprechung der ersten Gruppe, wie es natur- 
gem~8 aueh der Entwurf des Gesetzes rut. 

W/~hrend gewisse Erkenntnisse fiber das Problem des Strafvoll- 
zugs, insbesondere des Strafvollzugs in Stufen, bereits als feststehend 
angesehen werden kSnnen, wenn auch noeh weitere Forschungen 
und Versuehe in groBem Umfange notwendig sind, ist ,,eine besondere 
Zuriiekha.ltung" ,,auf dem Gebiete der mit einer Freiheitsentziehung ver- 
bundenen MaBregeln der Besserung und Sicherung notwendig; b i e r  
wird neues Land.betreten, und erst die Erfahrung k~nn zeigen, wie diese 
MaBnahmen im einzelnen zweekms auszugestalten sein werden" 
(Begrfindung S. 39). 

Aus diesen Erw~gungen beschr~nkt sich der Entwurf in maneher 
Hinsieht darauf, ,,die allgemeine Richtung des Vollzugs zu bezeiehnen" 
und behalf die ,,n/ihere Ausgestaltung" der Ausffihrungsverordnung 
vor, ,,welehe die Reiehsregierung mit Zustimmung des Reiehrats zu dem 
Strafvollzugsgesetz zu erlassen haben wird, und die leiehter als ein Ge- 
setz neueren Erfahrungen ~ngepaBt werden kann. Auf diesem Wege 
kaml die Einheit gewahrt, zugleieh aber auch ffir die Zukunft die M6g- 
liehkeit einer weiteren Entfaltung gesiehert werden". ,,Soweit die 
Reichsregierung keine Ausffihrungsbestimmung erl~Bt, kSnnen es die 
Landesregierungen tun", bestimmt noch ausdrficldich w 327 II  oder 
sie kSnnen Ausffihrungsbestimmungen der l~eichsregierung durch Vor- 
sehriftens die sie erlassen, erg/~nzen (Begrfindung S. 113), 

1 Die Resolution wurde yon der Versammlung einstimmig angenommen. 
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Dieser Standpunkt sowie der weitere Hinweis der Begriindung (S. 107), 
man habe in den Bestimmungen fiber den Vollzug der mit einer Frei- 
heitsentziehung verbundeven MM3regeln der Besserung und Sieherung 
aueh ,,der Praxis einen Verhaltnismgl3ig weiten Spielraum zu lassen" 
erkl/~ren es zur Genfige, dab der Entwurf nieht in d em  Mal~e fiber 
die: Absieht des Gesetzgebers hinsiel4tlieh der Ausgestaltung der MaB- 
regeln der Besserung und Sieherung unterriehtet,  wie es erwartet 
und gewfinseh~ wird; derselbe Gesiehtspunkt enthebt reich aueh der 
Verpfliehtung zu einer eingehenderen Bespreehung, so lange die an- 
gekfindigte Verordnung noeh nieht vorliegt. 
�9 Ieh erfr tere natiirlieh nut  die MaBnahmen, die in engster Beziehung 
zur Psychiatric stehen. Das ist einmal die Unferbringung in einer Heil- 
oder Pflegeanstalt, in einer Trinkerheilanstalt oder in einer Entziehungs- 
anstalt  - -  also, um ein gemeinsames Wort zu gebrauehen, die Anstalt~'- 
~tnterbringung. Naeh wie vor mfehte  ich das Wort Bewahrung ffir die 
!nsassen des Arbeitshauses (w 58 des Reichstagsentwurfs des StGB,) und 
der Sicherungsanstalten (w 59 des Reiehstagsentwurfs des StGB.) vorbe- 
halten wissen. Der Gesetzgeber hat sichdieseAusdrueksweise, wenn man 
frfihere Entwtirfe des Strafgesetzbuehs mit dem Reiehstagsentwurf ver- 
gleieht, zu eigen gemaeht~ freflieh niehg immer folgeriehtig durehge'ffihrC 
aueh da nieht, woes  ohne Sehwierigkei~ m/~glieh gewesen ware. 

Allgemeine Vorschr@en enthalten das, was ftir jede Anstaltsunter- 
bringung in Betraeht kommt. Nut  das Wiehtigste se i  hier angeffihrt. 

Ausdrfieklich wird in w 266 1 2 bestimmt, dab die Sieherungso 
verwahrung naeh w 59 des Reiehstagsentwuffs eines Strafgesetzbuehs, 
die ffir die roll  verantwortliehen, ffir die 6ffen~liehe Sieherheit gefahr- 
lichen Gewohnheitsverbreeher (w 78 1 I~eiehstagsentwurf eines Strafge- 
setzbuehs) bestimmt ist, ,,in Anstalten der Justizverwaltung zu voll- 
ziehen" ist. Daraus ist der Sdhlu6 zu ziehen, dab die ftir die anderen 
Gruppen K_rimineller bestimmten Anstalten anderen Verwaltungsbe- 
hSrden unterstellt werden; welehen, sagt der Gesetzgeber nieht. Er 
(w 2 6 6 I  1) begniigt sieh mit dem Hinweis darauf, dal~ ,,sehon 
wegen der versehiedenen Zustgndigkeiten und  der bestehenden Ein- 
riehtungen in den einzelnen Landern" (Begrfindung S. 102) die obersten" 
VerwaltungsbehSrden der Lander bei d er Unmfglichkeit einer reiehsreeh t- 
lichen Regelung dies entseheiden. Zweifellos ist es die Absieht des Ge- 
setzgebers, mi t  der Unterbringung die BehSrden zn betrauen, denen 
sehon ohnehin die Fiirsorge ffir Geisteskranke obliegt. Zugunsten dieser 
Auffassung, die im Entwuff  nirgendwo unzweideutig zum Ausdruek 
kommt - -  freilieh sagt die Begrfindung (S. 103), ,,dab die Lander 
sieh der Regel naeh bestehender Einriehtungen bedienen kSnnen" --, 
lassen sieh zwei Gesiehtslounkte verwerten. Einmal, dab es sieh bei den 
Reehtsbreehern, die naeh w167 56 oder 57 des Reiehstagsentwurfs eines 
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Stralgesetzbuches untergebracht werden mfissen, um Geisteskranke 
oder doch zum mindesten um zweifellos pathologische PersSnliehkeiten 
handelt ;  zum andern mug betont  werden, dag die BehOrden, die ich 
mit  dieser neuen Aufgabe bet raut  sehen mOchte, fiber eine jahrelange, 
reiehe, in dem Betriebe yon Irrenanstalten,  Arbeitsh/iusern und Trinker- 
heilanstalten gewonnene Erfahrung in der Behandlung seeliseh abnormer 
PerSOnliehkeiten verffigen. Es w/ire aber wahrlich recht unOkonomiseh, 
wollte man andere BehOrden veranlassen oder vietmehr zwingen, sich 
diese Erfahrung erst auf Grund yon vielleicht zeitraubenden und nieht 
minder kostspieligen, vielleieht sogar gef/ihr!ichen Experimenten zu 
erwerben. 

W/ihrend in den meisten Gliedstaaten die Irrenfiirsorge Angelegen- 
heit des Staates ist, sind in PreuBen mit  ihr die Provinzen betraut,  Da 
die Provinzen schon yon jeher fiber beschr/inkte Einnahmequellen ver- 
ffigen, werden sie vom Staate dotiert. Aber diese Dotat ionen reiehen 
natiirlich nicht aus, um aueh noch die einmaligen, durch den Bau yon be- 
sonderen Anstalten oder doch zum mindesten Abteilungen erwachsenden, 
und die laufenden, auf deren Betrieb und Unterhal tung zurfiekzuffihren- 
den Mehrkosten zu tragen. Der Staat  mug die Provinzen demgem/iB ffir 
die neuen Aufgaben, die ilmen aus dem Strafgesetzbueh der Zukunft  
erwaehsen, entseh/~digen; das ist nicht mehr als billig. . 

Wenn nur die Anstalten, die der Sieherungsverwahrung dienen, der 
Just izverwaltung unterstellt  werden, so kann man daraus vielleicht den 
weiteren SehluB ziehen, daf3 aueh nur diese unter der Aufsieht des Straf- 
vollzugsamts stehen. Eine Annahme, die aueh dureh einen tIinweis 
auf w 267 I gestfitzt werden kann, naeh dem Anstalten, in denen die 
ffir zul/issig erkl/irte Unterbringung vollzogen wird, yon Strafanstalten 
gesondert sein mfissen. ~ Gerade in Preugen wfirde es hOchst bedenklieh 
sein, den staatliehen BehOrden des Strafvollzugsamts ein so weitgehendes 
Aufsiehtsreeht einzur/iumen, wie es ihnen hinsiehtlieh der Strafanstalten 
zusteht und zustehen muB. Es erseheint nieht ang/ingig, dag ein und 
dieselbe Anstalt  zwei versehiedenen BehOrden untersteht,  und es w/ire 
hier um so gef/ihrlieher, als es sieh ja doch um etwas ganz Neues handelt, 
um eine Aufgabe, die dem Strafvollzugsamt bisher vSllig fremd war. 
Die VerwaltungsbehOrden mfissen also hinsiehtlieh der Anstalten im 
Sinne der w167 56 und 57 des Reiehstagsentwurfs eines Strafgesetzbuehs 
vSllig selbst/indig sein, natfirlieh unter l~lbernahme aller Verantwortung 
ffir die Betriebssieherheit. ES darf abet  doeh nieht fibersehen werden, 
da[3 die Personen, ,,urn deren Unterbringung es sieh bei diesen Maf]regeln 
handelt, zu einem groBen Teile zu denen gehOren, die ffir die Allgemein- 
heir besonders gef/ihrlieh sind, sieh in eine Anstaltsordnung besonders 
schwer einffigen und aueh vor Angriffen gegen Leib und Leben d e r m i t  
ihrer Behandlung betrauten Personen nieht zurfiekseheuen", ffihrt die 
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Begriindung (S. 101) zutreffend im Beginn ihrer allgemeinen Besprechung 
d e r m i t  einer Freiheitsentziehung verbundenen MaBregeln aus. 

Das Strafvollzugsgesetz r/iumt den VerwaltungsbehOrden die weitere, 
sehr erhebliehe Befugnis ein, dab ,,dringende Grfinde der Verwaltung" 
(w sie berechtigen, die Unterbringung aufzusehieben, ebenso sie 
zu unterbreehen (w 281), Freilieh kOnnen es nut  dringende Griinde 
sein. Die alleinige, vielleieht vermeidbare odor zu vermeidende i.~ber- 
ffillung einer Anstalt dfirfte kaum ausreiehen, wenn mit dem Aufsehub 
oder der Unterbreehung der Unterbringung eine Gef/ihrdung der Reehts- 
sieherheit verbunden w/ire. Wenn die Begrfindung (S. 102) als Beispiel 
eines solehen dringenden verwaltungstechnisehen Grundes ,,eine zeit- 
weilige i_~berffillung der in Frage kommenden Anstalten" anffihrt, so 
erseheint mir das nieht ganz unbedenklieh. Jedenfalls sollte in einem 
derartigen Notfalle bei der Auswahl der unterzubringenden Personen 
die psyehisehe und kriminelle Eigenart der PersOnliehkeit das entsehei- 
dende Wef t  spreehen. 

Falls nieht Zureehnungsunfiihigkeit vorliegt, kann naeh w167 56 und 57 
des Reiehstagsentwurfs des Strafgesetzbuehs die Zul/issigkeit eider 
mit Freiheitsentziehung verbundenen Magregel der Besserung und 
Sicherung in der Form einer Unterbringung in einer Heft- odor Pflege- 
anstalt, einer Trinkerheilanstalt oder Entziehungsanstalt nur erkl/irt 
werden, wenn gleiehzeitig auf eine Strafe erkannt ist. Dart es sieh bei 
dieser Strafe um eine Freiheitsstrafe, aber nieht um eine Geldstrafe han- 
deln mug, ist, wie ieh sehon friiher einmal ausfiihrte, anzunehmen, 
wenn es aueh aus dem Wortlaute des Gesetzes nieht hervorgeht;  dab 
es aber der Absieht des Gesetzgebers entsprieht, m6ehte ieh aus der Be- 
grfindung zum Strafvollzugsgesetz (S. 45) entnehmen. 

Somit ist das gegenseitige Verh/iltnis des Vollzugs der Strafe und 
der MaBregel zu erOrtern, eine Frage, fiber die w 47 des Reiehsratsent- 
wurfs des Strafgesetzbuehs ausffihrliehe Vorschriften traf. Der 
lgeiehstagsentwurf des Strafgesetzbuehs befaBte sieh aber nieht mit 
ihr, da, wie die Begrfindung (S. 45) hervorhob, ,,soweit ein Bediirfnis 
dafiir besteht",  Vorsehriften ,,in das Strafvollzugsgesetz zu iiber- 
nehmen sein" werden. An derselben Sgelte weist die Begriindung darauf 
hin, dab die M6gliehkeit, ,,die Unterbringung yon vornherein an die 
Stelle der Strafe treten zu lassen" (w I I I  des Reiehsratsentwurfs 
des Strafgesetzbuehs), in der 0ffentliehkeit Bedenken erregt hat, well 
,,sie den Strafgedanken zu sehr absehw/iehe". 

Dementspreehend tautet w 10 I des Entwurfs des Strafvollzugs- 
gesetzes: ,,Ist neben einer Freiheitsstrafe eine mit Freiheitsentziehung 
verbundene Magregel der Besserung und Sieherung fiir zul~issig er- 
H~rt ,  so ist zun/iehst die Strafe z u  vollstrecken." 

,,Diese Regelung empfiehlt sieh im allgemeinen sehon aus dem Grunde, 
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weft zun~chst versucht werden mul~, den Strafzweck (w 64) zu erreichen" 
(Begrfindung S. 45). Ist  das der Fall, ist somit dieUnterbringung durchdie 
Strafvollstreckung fiberftfissig geworden, so bestimmt das Vollstreekungs- 
gericht, ,,dal~ sie unterbleibt" (w 273 I). Zwingend ordnet das Gesetz 
(w 273 II) an, dab das Vollstreckungsgericht vor seiner Entscheidung 
die VollzugsbehOrde zu hOren hat, ,,die am besten fiber den Erfolg des 
Strafvollzugs Auskunft geben kann" (Begrfindung S. 104). Doch wohl 
nur dann, wenn auch der, wie ich annehme, psychiatrisch ausreichend 
ausgebildete Strafanstaltsarzt gehSrt werden mull. Stellt doeh ein 
Urteil fiber die voraussichtliche soziale Bew~hrung einer derartigen 
PersSnlichkeit - -  es handelt sich ja immer um vermindert  Zurechnungs- 
f~hige oder Sfichtige - -  eine qualifizierte Prognose yon ausgesprochen 
~rztiichem Charakter dar. Nicht, als ob damit eine vSllige Sicherheit 
gegen einen I r r tum geschaffen sei. 

Ich hoffe, dal3 die in Aussicht stehende Ausfiihrungsverordmmg 
eine derartige Bestimmung enth~lt, und rechne um so eher damit, wenn 
sie sich den Standpunkt der Begrfindung (S. 104) zu eigen macht. 
,SchSpft" doch, ffihrt die Begrfindung aus, die Ma]]regel der Besserung 
und Sicherung , ihre einzige Berechtigung aus dem gef~hrlichen Zu- 
stand des Verurteilten und muI~ entfallen, wenn dieser gef~hrliche Zu- 
stand nicht mehr besteht, wenn etwa der Trunksfichtige schon durch 
den Vollzug der Strafe dauernd e n t w S h n t . . ,  ist." Ist  das, nebenbei 
gefragt, iiberhaupt mit Sicherbeit festzustellen, sofern der Verurteilte 
w~hrend der Strafzeit keine Freiheiten genossen hat ? 

Eben deshalb mSchte ich noch eine Frage bier anschneiden. W~re 
es nicht richtiger, wenn das Vollstreckungsgericht die Unterbringung 
in einer Anstalt grunds~tzlich nur bedingt aussetzte bei gleichzeitiger 
Stellung des Verurteilten unter Schutzhaft g e m ~  w 61 des Reichs- 
tagsentwurfs des Strafgesetzbuchs? Vielleicht habe ich hiermit schon 
die Absicht des Gesetzgebers wiedergegeben; soweit ich sehe, geht sie 
aus dem Wortlaut  des Gesetzes nicht hervor. 

In anderen Fi~llen fiihrt die alleinige Strafvollstreckung nicht zu 
dem gewfinschten Ziele. Abet auch in den F~llen empfiehlt sich nach 
dier Begri~ndung (S. 45) (lie Durchffihrnug des Grundsatzes, dab zu- 
erst die Strafe vol]streckt werden mul~, ,,aus Griinden der Progression. 
Wie beim Vollzug einer l~ngeren Freiheitsstrafe soll aueh bei der H~n- 
lung yon Strafen und sichernder Mal~regeln die Behandlung des Ge- 
fangenen allmS~hlich milder, der Zwang allm~hlich leiehter werden. 
Es wfirde dem Gedanken, der dem Strafvollzug in Stufen zugrunde 
liegt, widersprechen, die strengere Strafe auf die mildere Besserungs- 
oder Sicherungsmal~regel folgen zu lassen". 

Nach w 47 I I  2 des Reichsratsentwurfs des Strafgesetzbuchs soil 
die Unterbringung aueh dann unterbleiben, ,,wenn d~s Gerieht dem 
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einen Rest der Strafe Verurteilten bedingt erlassen hat und der Er- 
lab endgiiltig wird". Die Begriindung zum Strafvollzugsgesetz (S. 104) 
hat durehaus recht, wenn sie betont,  dab diese Bestimmung ,,als ent- 
behrlich" nieht zu tibernehmen ist. ,,Braucht der bedingte Erlal3 des 
Strafrestes w:Shrend der Probezeit nicht widerrufen zu werden, so wird 
das Vollstreekungsgericht darin immer einen verl~131iehen Beweis fiir 
dis Besserung des Verurteilten und eine siebere Grundlage ftir eine Ent-  
seheidung naeh w 273 1 erblicken k6rmen." Der Verurteilte hat dann 
doch dureh einwandfreies Verhalten in der Freiheit bewiesen, d~B er 
einer Behandhmg im Sinne des Strafreehts nicht mehr bedarf. 

Wenn die Begriindung zum Reiehstagsentwurf des Strafgesetz- 
buehes (S. r sagt, dab er auf die ,,M5glichkeit". ,,die Unterbringung 
yon vornherein an die Stelle der Strafe treten zu lassen", ,,verzichtet", 
so stellt sich der En t~nr f  des Strafvollztlgsgesetzes nut" bedingt auf 
diesen Standpunkt.  Ieh saga, bedingt, weft die Bestimmung, zungchst 
sei die Strafe zu vollstreeken, nur den ,,!~.egetfall" (Begriindung S. 104) 
darstel|t. Bestimmt doeh w 10 II,  ]:  ,,Ist neben der Freiheitsstrafe 
die Unterbringung in einer Hell- oder Pflegeanstalt oder in einer Trinker- 
hei]anstalt oder einer Entziehungsanstalt fiir zulgssig erklgrt, so kann 
das Vollstreckungsgericht ffir die I)auer der Unterbringung die Voll- 
streckung der Strafe oder eines Strafrestes aufschieben." Also eine aus- 
drfieklieh zugelassene Ausnahme yon dem Grundsatz, dab zuerst dis 
Strafe zu vollstrecl~en sei. Nine Ausnahme, deren vorzugsweise Anwen- 
dung sieher vielen erwtinscht ware. 

Die Begrilndung (S. 45) l~Bt sieh hiertiber folgendermal3en aus: 
,,Da diese Ma6regeln in erster Linie die gesundheitliche Besserung 
des Verurteilten bezwecken, kann es in seinem dringenden Interesse 
liegen, dab vor Vollstreekung der Freiheitsstrafe die MaBregel vollstreckt 
wird. Es kann z. B. zu befiirchten sein, dab sich durch die sofortige 
Vollstreckung der Strafe der krankhafte Geisteszustand des vermindert 
Zurechnungsfghigen versehlechtert und damit die Aussicht auf V611ige 
Heilung vermindert wtirde. Der Aufschub der Strafe in Verbindmlg 
mit der Aussicht, dag ihr Vollzug iiberhaupt unterbleiben werde, kann 
in dem Verurteilten Energien weeken, die seine tteilung f6rdern. Unter 
Umst~nden kann auch die Prognose so ungtinstig sein, dag mit einer 
sehr langen, vielleicht sogar lebenslangen Unterbringung des Ver- 
urteilten in der Anstalt gerechnet werden mug, der vorherige Strafvoll- 
zug wiirde in solchen Fallen eine zwecklose tI~rte bedeuten." 

Ftir die Dauer der Unterbringung kann, wie der schon oben an- 
gezogene w 10 I I  1 bestimmt, das Vollstreckungsgericht ,,die .Voll- 
streckung der Strafe oder eines Strafrestes aufschieben". Damit ist 
also die M6glichkeit gesehaffen, dab aueh noch naeh Antri t t  der Strafe, 
aber vor deren Beendigung die Unterbringung - -  ich nehme an, nach 
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Anhbrung des psyehiatriseh ausgebftdeten Strafanstaltsarztes - -  ausge- 
fti]hrt werden kann, wenn yon der Unterbringung mit gr6gerer Sicherheit 
ein naehhaltiger Erfolg erwartet werden kann. In  tJbereinstimmung 
hiermit bestimmt w l0 1 2: ,,Der ErlaG der Strafe oder eines Straf- 
restes hindert nieht die Vollstreckung der Mal3regel." Ob der Wet  des 
bedingten Erlasses des Strafrestes (w 231) zu beschreiten ist, geht aus 
dem W ortlaut des Gesetzes nieht hervor; es diirfte sieh aber emp- 
feMen, um bei zu gtinstiger Beurteilung des Verurteilten die nach- 
hoJtiger wirkende Strafe in Anspruch nehmen zu k6nnen, auch wenn 
~er in der Anstalt untergebracht war. 

GCrade in Hinblick auf die unter Umstgnden lange I)auer der Unter~ 
bringung, die vielleicht die der Freiheitsstrafe iibersteigt, kann die 
sp~tere Vollstreckung der Strafe eine unbillige H~rte bedeuten. Mit 
Riieksieht hierauf bestimmt w 10 I I  2, dab auf Anordnung des Voll- 
streekungsgerichts der Vollzug der Strafe oder des Strafrestes, falls er  
,,eine besondere H~rte bedeuten wiirde", , ,unterbleibt". Der StraferlaG 
erseheint um so eher bereehtigt, wenn tats/iehlich, wie es der Gesetz- 
geber will, der Untergebrachte erst dann entlassen wird, wenn der Zweck 
dieser MaBnahme erreicht ist. 

ErfreulicherWeise hat der Reichstagsentwurf des Straivollzugs- 
gesetzes (w 283) aueh den in der Heft- oder Pflegeanstalt Untergebrachten 
die M6gliehkeit gewi~hrt, bis zur Dauer einer Woche unter bestimmten 
V oraussetzungen beurlaubt zu werden. Der Reichsratsentwurf des 
Strafvollzugsgesetzes r~umte sie wohl den Insassen der Trinkerheil- und 
Entziehungsanstalten, auch denen des Arbeitshauses ein, nahm aber aus- 
driieklich (w 262 II) die in einer Ileil- oder Pflegeanstalt oder Sicherungs- 
anstalt Untergebraehten aus. Dem Zweck der Sieherungsverwahrung 
widerspricht die Gewiihrung yon Urlaub. Die Insassen der Heft- oder 
Pflegeanstalten aber grunds~tzlieh yon der Wohltat  eines Urlaubs aus- 
zunehmen, bedeutete eine unbillige I-Igrte, die nieht zu verstehen war. 
l[?brigens ist mir nieht recht verstgndlieh, warum (w 284 II) bei der AuS- 
ffihrung aus der Anstalt, die sieh nur auf einige Tagesstunden erstreeken 
soll, die Zustimmung des  Arztes, sofern es sieh um einen in einer Heft- 
oder Pflegeanstalt oder Trinkerheilansta]t oder Entziehungsanstalt 
Untergebrachten handelt, notwendig ist, aber nieht bei einem Urlaub, 
der his zu einer Woehe dauern kann. Um so weniger verstgndlich, als 
bei der Ausftihrung aus der Anstalt im Gegensatz zu der Beurlaubung 
die Begleitung durch einen Beamten (w 284 I) vorgesehrieben ist. Vet- 
mutlieh liegt hier ein l%edaktionsfehler vor. 

~brigens betont die Begriindung (S. 105) unter Hinweis auf w 283 I 2, 
naeh weleher Bestimmung der Urlaub nur gew~hrt werden darf, ,,wenn 
tier Zweck der Unterbringung nicht gefghrdet wird", dab diese Frage ,,der 
Arzt zu beantworten haben" wird, ,,wenn es sieh um Beurlaubung eines 
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in einer Heft- oder Pflegeanstalt oder in einer Trinkerheilanstalt oder 
Entziehungsanstalt  Untergebraehten handelt".  Wenn das abet die 
Ansicht des Gesetzgebers ist, warum bringt er sie dann nicht auch im 
Wortlaut  des Gesetzes selber deutlich zum Ausdruck, warum versteekt 
er sie in die Begrfindung ? Wenn die Begrfindung an derselben Stelle 
darauf hinweist, dab ,,die Beurlaubung eines in einer t{eil- oder Pflege- 
anstalt Untergebrachten . . . .  besonders wenn es sich um einen Zu- 
rechnungsunf/thigen handelt, nur in seltenen Ausnahmefgllen anggngig 
sein" wird, so erseheint mir diese Annahme, deren Richtigkeit doeh 
erst erwiesen werden mfiBte, nieht geeignet, die ablehnende Stellung, 
die der Reiehsratsentwuff gegenfiber einem Urlaub aus einer Heft- oder 
Pflegeanstalt einnahm, zu rechtfertigen. 

Von grunds~tzlicher Bedeutung ist w 285 des Entwurfs des Straf- 
vollzugsgesetzes, nach dem das Vollstreckungsgericht auf Antrag der 
Verwaltungsbeh6rde fiber die weitere Zul/issigkeit der Unterbringung 
in einer t{eil- oder Pflegeanstalt entscheidet.  Vollstreckungsgericht 
ist ,,das Gericht, das in der Sache in erster Instanz erkannt ha t"  (w 6 I I  1). 
Werden noch dieselben Richter bei dem erkennenden Gericht t~tig sein ? 
Und wenn ja, werden sie sich jetzt  noch genau genug des seinerzeit yon 
ihnen abgeurteilten Fa]ls erinnern ? Frtiher babe ich ffir diesen Fall - -  
aber nicht, wie ieh ausdrficklich betonen m6chte, ffir die Anordnung 
der Unterbringung dutch den erkennenden Richter - -  ein nur in for- 
maler Beziehung dem Entmfindigungsverfahren nachgebildetes Siche- 
rungsveffahren vorgeschlagen, das dem ordentlichen Gericht, und zwar 
dem judex loci zuzuweisen Ski. Mich leitete bei diesem Vorschlag der 
weitere Gedanke, dab der Richter, der an dem ffir die Anstalt zust/~ndigen 
Gericht t/~tig ist, nicht nur durch die persOnliche Vernehmung des 
Untergebrachten und des sachkundigen Anstaltsarztes, auch anderer 
Anstaltsbeamten, sich alas beste Urteil bilden kann, sondern aueh im 
Laufe der Zeit sich eine groBe Spezialerfahrung anzueignen vermag. 
Dasselbe Gericht h/~tte auch fiber die Beschwerden der Untergebrach- 
ten, fiber die vermutlich oder hoffentlich die Ausffihrungsverordnung 
noch genauere Bestimmungen treffen wird, zu entscheiden. Liepmann 
hat spi~ter einen/~hnlichen Vorsehlag gemacht, nut  wollte er eine Kom- 
mission mit dieser Aufgabe betrauen. Ich komme heute auch um des- 
willen auf meinen Vorschlag zurfick, well Exner jfingst bei der Kritik 
des Strafvollzugsgesetzes ganz /ihnliche Ausffihrungen machte. Ich 
begniige reich mit dicsem t{inweis, da kS sich umFragen handelt, bei deren 
Beantwortung dem Juristen der Vortri t t  einger/~umt werden mul3. 

Was auf alle F/~lle notwendig ist, ist die AnhSrung des Arztes, und 
es erscheint nicht fiberfliissig, wieder hervorzuheben, dal3 auch hier nut  
der psychiatrisch gut unterrichtete Arzt den Absichten des Strafgesetz- 
entwurfs gereeht werden kann. Eine Forderung, die mir durch w 285 1 
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n icht erffillt zu sein scheint, auch wenn die die Unterbringung be- 
wirkende VerwaltungsbehSrde beim Vollstreckungsgericht die weitere 
Zul~ssigkeit der Unterbringung in der Heil- oder Pflegeanstalt erst 
dann zu beantragen hat, ,,wenn sie es nach AnhSrung des Leiters der 
Anstalt ffir geboten erachtet ."  Ist  der Leiter aber immer ein Arzt ? 
und ein psychiatrisch ausreichend vorgebildeter Arzt ~. Ieh hoffe, dab 
die Ausfiihrungsverordnung vorschreibt, dab dieser aueh dann gehSrt 
werden muB, wenu yon einem Antrag auf weitere Zul~issigkeit der 
Unterbringung abgesehen wird. 

Wenn in w 285 des Entwurfs eines Strafvollzugsgesetzes nieh~ aueh 
flit die Siichtigen die M5glichkeit der Stellung eines Antrags auf Fort- 
dauer der Unterbringung vorgesehen ist, so mag das darauf zuriick- 
zuffihren sein, dal3 fiir die Dauer der Unterbringung Sfichtiger das Ge- 
setz bedauerlicherweise die H5chstfris~ yon zwei Jahren vorgesehen 
hat. Aber auch wenn man das berficksichtigt, besteht doch eine Lficke. 
Denn der Strafrichter ist nicht gezwungen, bei der Aburteilung eines 
Sfichtigen sofort die Zul~issigkcit seiner Anstaltsunterbringung fiir die 
HSchstdauer zu erkl~iren. Es kann sehr wohl sein, dab er, vielleicht 
sogar geleitet yon allzu optimistisch urteilenden Sachverstandigen, 
glaubt, die Anstaltsbehandlung yon einem Jahr  reiche aus. Stellt sich 
aber vor dessen Ablauf heraus, dab der l~ichter den Fall zu gfinstig be- 
urteilt hat, dann gibt w 285 nicht die MSglichkeit, die Anstaitsbehandlung, 
wenn aueh nur bis zu der gesetzlich vorgeschriebenen HSehstfrist, 
sofern eine solche nicht durch den l~eichstag beseitigt wird, zu 
verl~ngern. 

Damit habe ich schon zu den Bestimmungen Stellung genommen, 
die den Vollzug der Anstaltsunterbringung regeln. D~ der Richter nur 
die Zulgssigkeit der Anstaltsunterbringung erklgren darf, den Ver- 
waltungsbeh6rden aber fiberlassen bleiben soll, zu entseheiden, ob sie 
yon dieser Zulgssigkeit Gebrauch machen oder nicht - -  so bestimmen ja 
w167 56, 57 des Reiehstagsentwurfs eines Strafgesetzbuchs --,  ist es natiir- 
lieh sinngemgl~, dal~ die VerwaltungsbehSrde, welche die Unterbringung 
bewirkt, auch fiber das Ende der Anstaltsunterbringung selbst~ndig ent- 
scheidet. Mit anderen Worten, der in der Anstalt Untergebrachte kann 
yon der VerwMtungsbehSrde vor Abtauf der gesetzlich bestimmten oder 
der yore Votlstreckungsgericht verlgngerten Zeit der Unterbringung 
entlassen werden, ohne dab zuvor das Gerieht gehSrt werden muB, wie 
es das Strafvollzugsgesetz deutlich in w 286 I I I  1, w 287 im Gegensatz 
zu w 49 1 des Reichsratsentwurfs des Strafgesetzbuchs bestimmt. Vor- 
ausgesetzt natiirlich, dab die VerwaltungsbehSrde fiberzeugt ist, dal3 
der Zweck der Untcrbringung erreicht ist (w 60 I des l~eichstagsent- 
wurfs des Strafgesetzbuehs; vgl. Begrfindung des Reiehstagsentwurfs 
des Strafvollzugsgesetzes S. 106) und diese den Arzt vorhe~ gehSrt hat. 

Archiv fiirPsychiatrie, Bd. 82. 15 
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DM3 ich diese Bes~immung nich~ billigen kann, brauche ich nicht 
uu betonen. Erfreulich wirk~ nut, dM3 nach w 287 I des EnSwurfs des 
StrMvollzugsgese~zes der UntergebrachCe vor Ablauf der gesetzlicheI1 
oder der yore Vollstreckungsgerich~ verl~ngerten Zeit der Unterbringung 
, in  der Regel nur auf Probe entlassen werden" darf. Ich fi~nde es 
richtiger, welm die WorSe ,,in der Regel" wegfielen, und wenn welter 
mi~ diesel' 10robeweisen En~lassung regelmgBig eine Stellung unter 
Schutzaufsieht verbunden wfirde. Der Wirkungskreis der Schu~zauf- 
sicht kann nicht welt genug gezogen, ihre Bedeu*ung nich~ hoch genug 
bewerte* werden. Vorausgese*zt natfirlieh, dM3 es gelingt, geeignete 
Pers6nlichkei*en ffir die Ausiibung der Sehutzaufsicht zu finden. 

Dem Entlassenen werdell entweder sofort oder w~hrend des Laufes 
der Probezeit, die mindestens zwei Jahre und hSchstens ftinf Jahre  
dauern soll, besondere Pflichten auferlegt; ,e inem Trunksfichtigen 
wird z. B. der Alkoholgenul] oder der Besuch yon Wirtshgusern unter 
sagt oder es wird ibm der AnsehluI3 an einen En~hMtsamkeitsverein auf- 
gegeben werden kOnnell" (Begrfindung S. 106). Bei guter Ffihrung 
w~hrend der Probezeit wird der l%est der Unterbringullg nieht mehr 
bewirkt (w 287 1 2). ,,Zeigt sich innerhMb der Probezeit, dM3 der Zweck 
der Unterbringung nicht erreicht war, oder dM3 das Bedfirfnis fiir die 
Unterbringung wieder eingetre~en is~, so wird die Entlassung auf P robe . . .  
widerrufen" (w 287 II), und der Entlassene wird ffir den noch nicht ab- 
gelaufenen Tell der gesetzlichen oder der verl~ngerten Zeit der Unter- 
bringung wieder in der AnstMt untergebracht (w 287 IV). 

Ich gehe fiber zu dem besonderen Te$l der Bes~immungen fiber 
die MaBregeln der ~3esserung und Sicherung, die mit einer En~ziehung 
der Freihei~ verbunden sind, also der Unterbringung in Ans*Mten. 

Soll ich offen sein, so kann ieh nut  wiederholen, dab der En~wurf 
und noch mehr die Begrfindung reich en t~usch t  hat;  denn wader da 
Iloch dort finde ich eine Aufkl~rung fiber diese Ans*M~en, und gerade 
in dieser Beziehung hi~*~elI wir Psychia~er gem erfahren, was fiber 
diese Frage der Gesetzgeber im Sinn hut. 

So mu]~ das l%~tselraten for~gese*zt werden, bis die Ausftihrungs- 
verordnung erschienen is~, die uns hoffentlich das bring~, was wit bis- 
her so schmerzlich vermissen. 

In frfiheren Arbei~en habe ich reich bereits mi~ der Frage der Heil- 
oder P/legeanstalten im Sinne des w 56 des Reichs~agsentwurfs des Straf- 
gesetzbuchs beschfi.ftigt und letzthin angeregt, ffir Mle loa~hologischen 
kriminellen Elemen~e, also ffir die Zurechnungsunf~higen, die vermindert  
Zurechnungsf~higen und die Sfichtigen, eine gemeinsame AnstMt - -  
ich hatte sie einstweilen mit dem nichts vorwegnehmenden Namen 
Zen~rManstMt belegt - -  einzurich*en. Jedoch schon datums hat te  ich 
Bedenken, a~uch die Geisteskranken, also die Zurechllungsunf~higen, 
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in ihr unterzubringen. Es erseheint vielmehr, selbst auf Kosten der 
einheitliehen Durchfiihrung der mit einer Freiheitsentziehung verbun- 
denen MaBregeln der Besserung und Sicherung, riehtiger, die Geistes- 
ln.anken naeh wie vor den Irrenanstalten, in denen sic ia schon ohne- 
hin untergebraeht werden oder werden sollten - -  nieht immer wird 
sich die PolizeibehSrde der Aufgabe, die ihr in dieser Hinsicht zufgllt, 
bewugt oder ihr gereeht! -- ,  zu iiberweisen. Die strafbare Handlung 
ist ein AusfluB der geistigen StSrung, und diese muB doch schon 
sehr erheblieh sein, wenn sie den I~ichter veranlaBt, die Zureeh- 
nungsf~higkeit auszuschlieBen. Auch das Volk wiirde, glaube ieh, 
kein Verst~ndnis dafiir haben, dab man geisteskranke, unverant- 
wortliche Ubeltgter auf eine Stufe mit den auch in Laienkreisen hin- 
reichend verrufenen Minderwertigen stellt. 

Dies sind die vermindert  Zurechnungsf~higen. Zwar aueh krank 
im klinischen Sinne; wenn man will, aueh in sozialer und gesellsehaft- 
li[eher Beziehung, abet doch nicht yon der Norm so abweichend, dab sie 
~dcht ein Verstgndnis fiir die Berechtigung oder Verpfliehtung des 
Staates, einzugreifen, hgtten. 

Ich will nur mit wenigen Worten auf die Frage eingehen, wo man 
diese vermindert Zurechnungsfghigen unterbringen' soll. Drei Wege 
stehen zur Verfiigtmg. Einmal die Irrenanstalten. Aber dahin gehOren 
sic nicht, da durch ihre Unterbringung der freiheitliche Charakter 
und Betrieb der Anstalten sehr erheblieh gef~hrdet und das ohnehin 
sehon vorhandene MiBtrauen gegen die Irrenanstalten nur noch vergrS- 
l]ert werden wiirde. Der Deutsche Verein fiir Psychiatric hat sieh ent- 
spreehend einem Antrag yon Voclce ftir den zweiten Weg entsehieden 
und die Erriehtung besonderer Anstalten oder Abteihmgen fiir die ver 
mindert Zurechnungsfghigen als die gegebene und einzige L6sung der 
Frage angesehen. Aueh die iiberwiegende Mehrzahi der Fachgrzte, 
,die sieh literarisch zu dieser Fage geguBert haben, hat sich auf den- 
selben Standpunkt gestellt. Eine dritte, hier und da erSrterte MSglieh- 
keit wgre die, die harmlosen, gleiehgiiltigen, schlaffen Naturen unter den 
vermindert Zurechnungsfghigen, also die, wenn ieh sie kurz so bezeich- 
nen darI, Passiven oder Asozialen, ,,die guten Kerle, aber schlechten 
Musikanten", wie sic mein Lehrer Pelman zu charakterisieren pflegte, 
den Irrenanstalten zu iibergeben, Sonderanstalten abet nur fiir die 
Aktiven, Antisozialen einzuriehten. Ieh kann mich diesem Vorsehlag 
nicht anschlieBen. Einmal wiirde er einen Bruch bedeuten mit der 
yon fast allen Psychiatern vertretenen Ansehauung, dab die Irrenan- 
stalten Krankenh~user sind, die nicht zur Aufnahme krimineller Min- 
derwertiger dienen. Zum andern ist die Scheidung der vermindert 
Zureehnungsfghigen in die zwei Gruppen der Asozialen und Antisozialen 
eine ungemein schwierige Aufg~be, die bei der Verschiedenheit der in 
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Betracht kommenden krankhaften Zust~nde, auch der Eigenart der Per- 
sSnliehkeiten und der weiteren Notwendigkeit, die gul~eren Verhaltnisse 
zu beriicksichtigen, fast unlSsbar ist. Sehr bald wiirde man wieder 
Klassenjustiz wittern. Es ist aber notwendig, yon vornherein alles auszu- 
schalten, was dazu angetan wgre, Mi•trauen gegen eine Strafrechtsform 
aufkommen zu lassen. Schliel~lich aber, und das verdient noeh mehr 
beachtet zu werden, wtirde durch diese Scheidung, selbst wenn sie 
praktisch mSglieh w~re, eine Anhgufung der aktiven und deshalb schwer 
zu behandelnden Elemente in der Sonderanstalt bedingt sein; riehtiger 
ist es aber doch, eine Verdtinnung dieses Materials dureh passive, gut- 
miitige PersSnlichkeiten herbeizuftihren. 

Meine weiteren Ausfiihrungen erstreeken sich nur auf die Sonder- 
anstalten /i~r die vermindert Zurechnungs/dhigen. Denn es liegt auf der 
Ha~d, dalt die Irrenanstalten, die die Zureehnungsunf~higen aufnehmen 
sollen, allen billigen Anforderungen eines Strafgesetzbuehs und Straf- 
vollzugsgesetzes geniigen, wenn sie die Kranken sachgem~l~ nach den 
allgemein bewghrten Grunds~tzen einer zeitgem~l]en Irrenpflege und 
unter ausreichender Wahrung des Anspruchs der Allgemeinheit, vor 
ihnen gesehiitzt zu werden, behandeln. Es wgre aber nieht ang~ngig 
und liegt anscheinend aueh nicht in der Absicht des Gesetzgebers, 
wollte er mit neuen Bestimmungen in den Betrieb der Irrenanstalten 
eingreifen, ihn vielleieht yon Grund auf ~ndern. 

Die Sonderanstalten stellen aber etwas grundsgtzlieh ~eues dar. 
Da ist es nat/irlieh nicht nur die Pflieht, sondern auch das Recht des 
Gesetzgebers, seine Absiehten zum Ausdruck zu bringen. Der Zweek 
der Anstalten wird in w 293 I I  dahin umschrieben, dai~ die Behandlung 
,,das Zie] zu verfolgen" hat, ,,soweit mSglich", die Untergebraehten 
,,zu heilen oder ihren krankhaften Zustand zu bessern und sie, soweit 
es erforderlich und mSglich ist, zur Ordnung und Arbeit zu erziehen, 
damit sie im Falle ihrer Riickkehr in die Freiheit die 5ffentliche Sicher- 
heir nieht gef~hrden und ihr Fortkommen linden kSnnen". Eine sehr 
vielseitige und sehwierige Aufgabe. 

Mit aller Deutlichkeit wird damit auf den ~rztlichen Charakter der 
Anstalten hingewiesen. 

In voller ~bereinstimmung hiermit verlangte w 273, I des Reichs- 
ratsentwurfs des Strafvollzugsgesetzes einen fachgrztlichen Leiter; 
wenn ein Spezialarzt verlangt wurde, so kann das natiirlich nut  ein 
Psychiater sein. Der Reiehstagsentwurf hat  diese Forderung fallen lassen. 
Er begniigt sich (w 293, I) damit, zu verlangen, dal] ,,die Verwahrung" 
- -  warum iibrigens nicht besser Unterbringung, wenn aueh oder gerade 
well gleieh naehher auf den Untergebrachten Bezug genommen wird - -  
,,und Behandlung der Untergebrachten" sich ,,nach der fiir die Anstalt 
aufgestellten Hausordnung und den Anordnungen des Leiters der An- 
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stal t"  richten soll. So bedauerliehdiese ~nderung ist, sie war dadureh 
geboten, dab der Reichstagsentwurf des Strafgesetzbuchs nicht mehr 
ausdrfieklich 5ffentliehe Heft- oder Pflegeanstalten fiir die Unterbringung 
der zurechnungsunfahigen und vermindert  zureehnungsfahigen, noeh 
weiterhin ffir die Rechtsordnung gefahrlichen Personen verlangte, damit 
also auch Privatanstalten zulieB. An deren Spitze steht aber nicht 
immer ein facharztlieher Leiter. Eine dementsprechende Bestimmung, 
so wiinschenswert sie aueh ware, und so selbstverstandlich sie ffir die 
5ffentliehe Anstalt ist, laBt sich bier nicht durehffihren. Ieh nehme 
als selbstverstandlich an, dab der Gesetzgeber nicht aus saehlichen, 
sondern nur aus diesen formalen Grfinden die Anderung vorgenom- 
men hat. 

Es rauB unter allen Umstgnden verlangt werden, dab durch die Aus- 
fiihrungsverordnung den an diesen Sonderanstalten tatigen Xrzten ein 
maBgebender und entscheidender EinfluB einger~umt wird, zum mindesten 
in demselben Umfange, wie es beispielsweise in PreuBen hinsiehtlich der 
Privatirrenanstalten gesehieht; und die Xnderung der Bestimmung hin- 
sichtlich des Anstaltsleiters darf auch nicht den geringsten Zweifel dar- 
fiber aufkommen lassen, dab die berechtigten Forderungen des fach- 
~rztlich vorgebildeten Arztes, dessen Anstellung aueh an den privaten 
Sonderanstalten verlangt werden muB, zu befolgen sind. 

DaB meine Forderung nicht nur bereehtigt ist, sondern dab alle Aus- 
sicht auf deren Erffillung besteht, geht meines Erachtens mit aller nur 
w/insehenswerten Deutlichkeit aus den Ausffihrungen der Begr/indung 
(S. 102) hervor, die ieh wegen ihrer grunds~tzlichen Bedeutung hier 
wSrtlich zu wiederholen ffir notwendig halte. ,,Ein grunds~tzlicher 
Unterschied" bei den mit  einer Freiheitsentziehung verbundenen MaB, 
regeln der Besserung und Sieherung ,,besteht aber insofern, als es sieh 
bei der Unterbringung in einer Heft- oder Pflegeanstalt und in einer 
Trinkerheilanstalt oder Entziehungsanstalt um kranke oder doch geistig 
anormale Personen handelt, deren Unterbringung eben gerade wegen 
ihrer Krankhei t  oder ihres Geisteszustandes notwendig ist, w~hrend 
beim Arbeitshaus und der Sieherungsverwahrung es sich lediglich datum 
handelt, soziale Seh~dlinge, aueh wenn sie irn ~rztliehen Sinne gesund 
sind, aus der Gesellschaft auszusondern. Dieser grunds~tzliche Unter- 
schied bringt es mit  sieh, dab bei der Unterbringung in einer Heft- oder 
Pflegeanstalt sowie in einer Trinkerheilanstalt oder Entziehungsanstalt 
anders als bei der Sicherungsverwahrnug und beim Arbeitshaus dera 
Arzt der fiberwiegende EinfluB einger~umt werden muB. Dabei wird 
davon ausgegangen, dab in aller Regel ein Arzt Leiter dieser Anstalt ist. 
Im w 293 I I  ist auBerdem bestimmt, dab die Behandtung in der Heil- 
oder Pflegeanstalt das Ziel zu verfolgen hat, den Untergebrachten, so- 
weit mSglieh, zu heilen oder doch seinen krankhaften Zustand zu bessern; 
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eine abnliche Bestimmung trifft w 295 I I  ffir die Unterbringung in einer 
Trinkerhei]anstalt oder Entziehungsanstalt". 

Denn die Anstalt mul~, soll sie ihrer Aufgabe gereeht werden, mehr 
oder weniger einer Irrenanstalt  gleichen, nur mit einem strafferen 
AnstMtsregime, mit einem st~rkeren Arbeitszwang, am besten natfir- 
lich m5glichst Garten- und Feldarbeit. Bei den vermindert Zurechnungs- 
fahigen handelt es sich um eine psychiatrisch recht bunte Gesellsehaft. 
Aus diesem Grunde mul~ die Sonder~nstMt den versehiedensten MSg~ 
lichkeiten, psychisch Abnorme zu behandeln, gereeht werden kSnnen; 
yon dem festen I-Iaus fiber die gewShnliche gesehlossene Abteilung bis 
zum offenen Haus. Es wiirde sieh auch empfehlen, die vor der Ent-  
]assung Stehenden bei Angestellten der SonderanstMt unterzubringen. 
Damit ist eine ,,Unterbringung in Stufen", wenn ich diesen Ausdruck 
bier gebr~uchen darf, ohne weiteres m5glich und gewahrleistet. 

Ieh lasse es dahingestellt, ob man eine derartige SonderanstMt, 
vielleicht in kleinerem MM~stabe, im Anschlu~ an eine IrrenanstMt 
errichtet, natfirlieh raumlieh yon ihr hinreichend getrennt, nur mit 
gemeinsamer Verwaltung, oder ob man eine eigene Anstalt ffir sich 
grfindet. Ich glaube, dem letzteren Weg den Vorzug geben zu sollen, 
und stelle anheim, gegebenenfalls yon der in w 266, I I  ausdrficklieh an- 
geffihrten M6glichkeit Gebraueh zu machen, ffir mehrere Provinzen oder 
Lander gemeinsam eine SonderanstMt zu erriehten. Natiirlieh m(il3ten 
die notwendigen Vorbereitungen sehon beizeiten getroffen werden; 
nach w 328 I I  ist bei Neubauten und umfassenden Umbauten darauf 
Bedaeht zu nehmen. 

Es erseheint mir mehr als fraglieh, ob es, wie man hier und da vorge- 
sehlagen hut, zweekm~il~ig w~re, Gef~ingnisse, die man etwa dutch 
die Herausnahme der vermindert  Zureehnungsfahigen frei gemaeht 
hatte, zu verwerten. Nicht nur, well sich die r~iumliehen Einrichtungen 
voraussichtlieh wenig eignen und somit eine Durchffihrung der Unter- 
bringung in Stufen ersehweren oder gar unm6glieh machen, sondern 
such, well es an dem ffir die Arbeit im Freien notwendigen Gel~nde 
fehlt. Die Unterbringung der vermindert Zureehnungsfahigen ist aber 
ein reeht sehwieriges und verwickettes Problem; and soll nieht die 
Strafrechtsreform Fiasko erleiden, so mfissen die ~ui~eren Bedingungen 
mSg]iehst gfinstig gestaltet werden. 

Ich habe bei meinen letzten Ausfiihrungen freilich nieht auf die 
Finanznot l~fieksieht genommen. Eben deshalb ist es aber mehr als 
fraglieh, ob in absehbarer Zeit mit der Errichtung derartiger Sonder- 
anstalten gereehnet werden k~nn. Ich bin um so skeptiseher, Ms die 
Ansichten darfiber, wie man am besten, am zweckmal~igsten, ieh darf 
aueh hinzufiigen, am billigsten die vermindert Zureehnungsfahigen 
unterbringen kann, sehr auseinandergehen. Wer sich fiber die ein- 
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schl~gige Liter~tur und die in den verschiedenen L~ndern getroffenen 
Einriehtungen unterriehten will, sei auf die ~usffihrliehe, soeben er- 
schienene Arbeit yon Herschmann verwiesen, die eine sehr gute Uber- 
sicht gibt. Ich br~uche hierbei noch nicht in Rechnung zu stellen, dal~ 
eine weitere Schwierigkeit sich d~r~us ergibt, dai3 wit bis heute noah 
g~r nicht einigermal~en sicher iibersehen kSnnen, wie grol~ die Zahl der 
Unterzubringenden sein wird. 

l~ber die L6sung dieses Problems werden noch weitere, und vermut- 
Hch reeht ~usgiebige ErSrterungen d~nn gepflogen werden mfissen, wenn 
nicht nur das vom Reichstag angenommene Strafgesetzbuch und Strafvoli- 
zugsgesetz, sondern vor allem aueh die Ansffihrungsverordnung vorliegt. 

Ieh gehe fiber zu den Trinkerheilanstalten und zu den Entziehungs. 
anstalten. 

Bei der Besprechung des w 44 1 des Reichsratsentwurfs des Struf- 
gesetzbuehs ist yon den verschiedensten Seiten bem~ngelt worden, 
daft der Gesetzgeber eine Anst~ltsnnterbringung nur bei Alkoholmifi- 
braueh vorsieht, uber nieht bei denen, die unter dem EinfluB des ge- 
wohnheitsm~l~igen MiBbrauchs anderer narkotiseher Gifte sich strafbar 
gemaeht haben. Um so auff~lliger, als doch sonst das Strafgesetzbueh 
nicht davor zuriicksehreckt, auch gegen die anderen Sfiehtigen vorzu- 
gehen. Diesem Fehler hat der l~eiehstagsentwurf des Strafgesetzbuehs 
abgeholfen, und ihm tr~gt auch schon der Entwurf des Str~fvollzugs- 
gesetzes in der Fassung, in der er dem Reichsr~t vorgelegt wurde, 
I~echnnng, indem er neben den Trinkerheilanstalten und auf einer Stufe 
mit ihnen Entziehungsanstalten anffihrt. 

Der Zweek der Entziehungsanstalten, und nur yon solehen rede ieh der 
Einfaehheit halber in Folgendem, w~hrend in dem Text  des Entwurfs des 
Strafvollzugsgesetzes und in der Begrfindung die sehr viel umst~ndlichere 
Fassung ,Trinkerheilanstalten oder Entziehungsanstalten" beibehalten 
wird, wird in w 295 I I  mit den Worten umschrieben, d~B sie das Ziel zu 
verfolgen haben, die Untergebraehten , y o n  dem gewohnheitsm~Bigen 
und fiberm~l]igen Genu~ geistiger Getrgnke oder anderer berauschen- 
der Mittel zu heilen, zur dauernden Enthaltsamkeit  zu erziehen und an 
ein gesetzmgl~iges und geordnetes Leben zu gew6hnen". 

Aueh hier wird mit aller Deutliehkeit die Absicht des Gesetzgebers 
ausgesprochen, die Unterbringung in einer Entziehungsanstalt  zu einem 
,,~rztliehen oder sozialen I-Ieftungsprozel~" (Begriindung S. 108) zu 
gestalten, ebenso wie die Unterbringung in einer tteil- oder Pflege- 
anstalt. Freftich mit gr6Berer Zuversieht zu dem Gelingen des Unter- 
nehmens, wie ich duraus entnehmen m0ehte, dal~ sich bet der Ent-  
ziehungsanstalt nieht die einschr~nkenden Worte ,,soweit es . . .  mSg- 
lieh ist" linden, die tier Gesetzgeber in die Bestimmung fiber die Unter- 
bringung in Heft- oder Pflegeanstalten (w 293 II) eingeschaltet hat. Dieser 
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Optimismus f/~llt um so mehr auf, als auch die Reichstagsvorlage des 
Strafgesetzbuehs gerade mit Riieksicht darauf, dab nach vergeblicher 
zweij/~hriger Anstaltsbehandlung der Siichtigen eine weitere Unter- 
bringung keinen Effolg mehr verspreehe, die HOehstfrist der Unterbringung 
in einer Entziehungsanstalt auf zwei Jahre bemigt. 

Werm auch der Gesetzgeber yon dem Ziel, die Siichtigen zu heilen, 
spricht, erseheint der i~rztliehe Charakter der Entziehumgsanstalten, und 
wohl mit Reeht,  weniger betont, Ms der der Iteil-oder Pflegeanstatten. 
War doch schon im i~eiehsratsentwurf die faehgrz~liehe Leitung nut 
ffir die Heft- oder Pflegeanstalten, abet nicht ffir die Entziehungs- 
anstalten vorgesehen! Dennoch aber muB ieh Wert darauf legen, 
dab den ~rzten, deren Anstellung aueh in den Entziehungsanstalten 
gefordert werden mug, ein maBgeblicher EinfluB einger/~umt und ge- 
siehert werden soll; jetzt noch mehr denn vordem, da ja auch Mor- 
phinisten, Cocainisten usw. in ihnen untergebraeht werden sollen. DaB 
ieh reich in dieser Beziehung in voller Ubereinstimmung mit der Be- 
griindung (S. 102) befinde, brauebe ieh nicht nochmals hervorzuheben. 

Den in einer Entziehungsanstalt Untergebraehten dtirfen naeh w 29512 
,,nut die Besehr/~nkungen auferlegt werden, die der Zweek der Magregel 
und die Sieherheit oder Ordnung der AnsCalt erfordert." Ein dureh- 
greifender Untersehied liegt gegentiber den Hell- oder Pflegeanstalten 
darin, dab das Gesetz fiir die in den Entziehungsanstalten Unterge- 
braehten ausdriieklieh einen Arbeitszwang vorsehreibt. Die Unter- 
gebraehten sind naeh w 296 1 ,,verpfliehtet, zu arbeiten. Sie sind vor- 
nehmlieh in freier Luft zu beseh&ftigen." Weiterhin (w 298 I) wird den 
Untergebrachten gegeniiber, die die Sieherheit oder Ordnung der An- 
stalt gef/ihrden, insbesondere bei der Gefahr der Begehung einer Ge- 
walttat oder Entweiehung, die Verhgngung yon Sieherungsmagnahmen 
vorgesehen. Freilieh nur, ,,soweit nieht grztliche Abhilfe mSglieh ist" 
(w 137 I). Und darfiber hinaus kann (w 298 II) in nieht allzu engherziger 
Auffassung w 141 Anwendung finden, naeh dem,,gegen einen Gefangenen, 
der grztlieh behandelt wird oder der naeh dem Gu~aehten der Anstatts- 
a rz tes . . ,  geistig minderwertig ist" -- und das letztere diirfte ffir die 
fiberwiegende Mehrzahl der S/iehtigen, die kriminell geworden sind, zu- 
treffen --, ,,eine SieherungsmaBnahme erst angeordnet werden" daft, 
,,wenn der Anstaltsarzt zugestimmt hat". Somit ist ein Einflug des 
Arztes in doppelter Hinsieht gew//hrleistet. Eine Sieherungsmagnahme 
kann erst dann in Betraeht kommen, wenn nieht ihre Verh~ngung dureh 
~rztliehes Eingreifen vermieden werden kann, und der Arzt mug ihrer 
Anordnung zustimmen. Ebenso sind naeh w 299 Zuehtmittel gegen den 
Untergebraehten unter bestimmten Voraussetzungen zul/~ssig, natiirlieh 
nut in der Art und in dem Umfange, wie sie Gefangenen (w167 145--156) 
gegenfiber gestattet sind; doeh fiihren sie bei den Bestimmungen fiber 
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Gefangene die besser klingende Bezeichnung ,,Hausstrafen". Warum 
nicht aueh bei Siichtigen ? Auch hier mul3 der Anstaltsarzt nach w 154, 
entspreehend dem w 141 bei der Anordnung yon SieherungsmaBnahmen, 
zustimmen, wenn die Hausstrafe sich gegen einen Gefangenen richter, 
,,der ~rztlieh behandelt wird oder der nach dem Gutaehten des Anstalts- 
arztes geistig minderwertig ist". ,,Wird die Hausstrafe nicht alsbald 
naeh der Zustimmung des Anstaltsarztes vollzogen, so ist aueh zum 
Vollzug seine Zustimmung einzuholen." 

Uber die Anstalten selber trifft  der Gesetzgeber nur insofern eine 
kurze Bestimmung, als w 2951 1 sagt, ,,die Verwahrung und Behandlung 
der Untergebrachten riehten sieh, soweit nicht in den w167 296 bis 299 
besondere Bestimmungen getroffen sind, naeh der ffir die Anstalt 
aufgestellten t tausordnung und den Anordnungen des Leiters der 
Anstal t"  und als nach w 294 eine Trinkerheilanstalt und eine Entziehungs- 
anstalt  in einer Anstalt vereinigt sein kOnnen und jede von ihnen auch 
mit einer tteil- oder Pflegeanstalt vereinigt sein kann. Erfreulieherweise ! 
Die Zahl der vom Strafvollzugsgesetz vorgesehenen Anstaltsvariet~ten 
ist sehon ohnehin grog genug oder nach vieler Ansicht zu groB. 

Diese Gelegenheit mSehte ieh aber nicht vorfibergehen lassen, 
ohne darauf hinzuweisen, daft schon bisher Arbeitsh~user, wie man mir 
sagte, mit gutem Erfolg bei der Behandlung der Trinket verwertet 
worden sind. Ich kenne die Arbeitsh/~user zu wenig, als dag ich mir 
darfiber ein Urteil erlauben diirfte, ob sie aueh in den Dienst eines Straf- 
gesetzbuehs der Zukunft gestellt werden kSnnten. Ieh muB diese Ent- 
seheidung Berufeneren fiberlassen, zumal die Arbeitsh~user vom Straf- 
gesetzbueh aueh ffir andere Zweeke in Ansprueh genommen werden, 
und reich damit beseheiden, wieder zu verlangen, dab auf jeden Fall 
grztliehe Mitwirkung - -  in erster Linie dureh Faeh~rzte - -  gesiehert 
sein mu2. Sollen doeh nicht nur Alkoholisten, sondern aueh Mor- 
p]hinisten, Coeainisten usw. untergebraeht werden. 

Ich begniige mich mit  diesen Ausffihrungen fiber die Anstaltsunter- 
bringung und gehe schlieBlich fiber zu einer, aueh nut  kurzen, Bespre- 
chung der Schutzau/sicht, der einzigen, nicht mit Freiheitsentziehung 
verbundenen Maftregel der Besserung und Sieherung, die f/ix den Psych- 
iater yon Belang ist. Die einschli~gigen Bestimmungen (w167 315--324) 
werden damit eingeleitet, daft nach w 315 die Schutzaufsicht ,,den unter 
Schutzaufsicht Gestellten vor der Gefahr, neue strafbare Handlungen zu 
begehen, bewahren, ihn an"  - -  das sonst in dieser Fassung immer ange- 
wandte ,,ein" ist hier wohl irrtfimlieh ausgelassen - -  ,,gesetzm~Biges 
und geordnetes Leben gew6hnen und ihm das  wirtschaftliche Fort- 
kommen erleichtern" soll. 

Die Anordnung d e r  Schutzaufsicht ist, um das hier zu wiederholen, 



2 2 8 E. Schultze: 

naeh w 61 I des Reichstagsentwurfs des Strafgesetzbuchs vorgesehen, 
um dem Gerieht die M6glichkeit zu geben, ,,eine ffir zul~ssig erkl~rte 
Unterbringung eines vermindert Zureehnungsf~higen in einer Heil- oder 
PflegeanstMt oder eine ffir zulgssig erkl~rte Unterbringung in einer 
Trinkerheil- oder Entz iehungsans tMt . . .  ~uf die Dauer yon hSehstens 
zwei Jahren bedingt" auszusetzen. Bei der Entlassung auf Probe aus der fiir 
zul~ssig erkl~rten Unterbringung sieht d~s S~rafvollzugsgesetz (w 287 1,3) 
eine Sehutzaufsicht vor. Sehlieglich soil beim bedingten Erlag der 
ganzen Strafe (w 43 der Reichstagsentwurfs des Strafgesetzbuehs) sowie 
bMm bedingten Erlag eines Strafrestes (w167 178, 231 des Strafvollzugs- 
gesetzes) Schutzaufsicht angeordnet werden kSnnen. 

Die SchutzaufsiehtsbehSrde (w 316), die die Sehu~zaufsicht durch- 
~fihrt, l~gt sie durch den Helfer (w 317 I) ausfiben. Eine Ansdrucksweise, 
mit  der man sieh durchaus einverstanden erkl~ren kann. Ich ziehe mei- 
nen frfiheren Vorschlag, yon Ffirsorgern zu reden, zuriiek, d~ dieser 
Ausdruek im Gesetz dem Schutz der aus der Strafhaft Entlassenen 
(w167 33 I I  2, 240ff.) vorbehMten ist. 

Die SchutzaufsiehtsbehSrde iibertriigt die Aufgabe (w 317 I, 2) ,,be- 
sonders hierzu angestellten Be~mten (Schutzaufsiehtsbeamten), einer 
mit  Ffirsorge~ufgaben betr~uten Amtsstelle, einer Vereinigung oder 
Einriehtung, die sich der Fiirsorge ffir die aus der Strafhaft Entlassenen 
oder andere Hilfsbediirftige widmet, oder einer einzelnen Person." 

Wenn ausdriicklieh yon der Ausfibung der Sehutz~ufsieht (w 318 II) 
die PolizeibehSrde, Beamte der Polizeibeh6rde, Organe oder Beamte 
der Strafrechtspflege und StrafanstMtsbe~mte, ,mi t  Rficksicht auf die 
Art  ihrer amtlichen Funktionen" (Begrfindung S. 111), auger den 
Geistlichen, ~rzten,  Lehrern und Ffirsorgern, ausgesehlossen werden, 
so wird damit der ftirsorgerische Charakter der neuen Einriehtung mit 
Mler Sch~rfe betont. Damit wird auch der Befiirehtung Reehnung ge- 
tragen, dab die Schutzaufsieht mehr oder weniger eine Polizeiaufiseht, 
wenn aueh vielleieht nur in milder und abgesehw~ehter Form, darstellt. 

Frtiher babe ieh in der Sehutzaufsicht eine Aufgabe gesehen, ffir die die 
offene Fiirsorge bei den Irrenanstalten wie gesehaffen ist. Es bedarf keines 
Wortes, dab aueh das Strafvollzugsgesetz mit dieser M6gliehkeit reehnet, 
oder, ieh will lieber sagen, sie zul/igt. Es ist nur mit Freuden zu begrtigen, 
wenn der Wirkungskreis der offenen Irrenffirsorge durch die I-Iineinziehung 
yon Aufgaben des Strafvollzugsgesetzes noeh welter ausgedehnt wird. 

Auf die Formalit~ten, unter denen die Bestellung eines Helfers 
erfolgt, brauehe ieh hier nieht einzugehen. Immerhin m6ehte ieh ein 
Bedenlren gegen eine Bestimmung nieht unterdriieken. Zwar ist der 
Heifer, soll die Sehutzaufsieht naeh einer Freiheitsentziehung eintreten, 
m6gliehst schon wghrend ihrer Dauer zu bestellen (w 319 II). ,,Be- 
findet sich der Sehtitzling bei der Ilestellung des Heifers im Gewahrsam 
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einer Beh6rde, so wirkt",  sagt derselbe Paragraph zum Schluft des 
4. Abschnittes, ,,die Bestellung yon der Entlassung des Schfitzlings 
aus dem Gewahrsam an". 

Ich sehe aber eine sehr wiehtige Aufgabe der Schutzaufsicht darin, 
dab der Helfer seinem Sehfitzling, der sich noch in der Anstalt befindet 
und in absehbarer Zeit aus ihr entlassen werden solt, den Ubergang 
in die Freiheif und das fernere For tkommen erleichtern soll, etwa durch 
Besehaffung yon Unterkunft  oder Arbeitsgelegenheit. Dazu bedarf 
es, wenn er den persSnlichen Iqeigungen und F~higkeiten des Unter- 
gebraehten gerecht werden will - -  und auch das geh6rt doch zweifellos 
zu den Aufgaben einer verst~indigen Entlassenenfiirsorge --,  einer Rfick- 
spraehe mit ihm. Ieh verstehe sehr wohl, dab die Durehftihrung der 
l:Iausordnung der Anstalt nieht unter der Tatigkeit eines Heifers leiden 
daft. Aber ich meine doch, bei gutem Willen yon beiden Seiten und 
insbesondere bei taktvollem Vorgehen des Heifers kSnnten alle Rei- 
bungen vermieden werden. Ieh ffirehte, dab eine allzu engherzige 
Auffassung der yon mir bem/ingelten Bestimmung die T/itigkeit des 
I-Ielfers unn6tig erschwert, ihm geradezu seine Arbeit verleidet, und dal] 
damit dem Interesse des Schfitzlings nieht gedient wird. Sieht doeh 
der Gesetzgeber die Aufgabe des Heifers (w 320 I) darin, ihn zu beraten 
und ihm beizustehen. Eben deshalb soll bei den Gefangenen naeh w 241 
die Ffirsorgearbeit ,,bereits w~ihrend der Strafzeit" einsetzen ;,,sie liegt den 
Anstattsbeamten und, wenn Ffirsorger und Anstaltshelfer bestellt sind, 
vornehmlich diesen ob." Was aber den Gefangenen reeht ist, soll doeh - -  
ieh verkenne dabei keineswegs die versehiedenartige amtliehe Stellung 
des F/irsorgers (w 33 I I  2) und Anstaltshelfers (w167 37, 38) auf der einen, 
des Helfers (w167 315--324) auf der anderen Seite - -  den in den Anstalten 
gem~B w167 56, 57 dos Reiehstagsentwuffs eines Strafgesetzbuehs Unterge- 
braehten billig sein. Mieh kann der Hinweis der Begrfindung (S. 112), dab 
den Sehfitzling bis zu seiner Entlassung ans der Unterbringung ,,die Be- 
hSrde, in deren Gewahrsam er ist" ,be t reu t" ,  nieht yon der Unriehtig- 
keit meiner Ansieht iiberzeugen. Es geniigt aueh nieht, wenn die Begrtin- 
dung welter ausfiihrt: ,,Da das Wohl des Sehiitzlings es erfordern kann, 
dab diese Beh6rde sieh mit dem Helfer in Verbindung setzt, z. ]3. ihn 
reehtzeitig fiber den Zeitpunkt der Entlassung unterriehtet, ist im w 316 I I I  
bestimmt, dab die SehutzaufsiehtsbehSrde auBer der Vollstreekungsbe- 
hSrde der B~h6rde, welehe die Unterbringung bewirkt hatte, und dem 
Sehfitzling aueh ihr den Namen des Heifers mitzuteilen hat ."  

Soll der Heifer der Aufgabe, die ihm das Gesetz tibertr~gt, gereeht 
werden k6nnen, so muB er Gelegenheit haben, sieh yon der PersSnlieh- 
keit des seiner Fiirsorge anvertrauten Schiitzlings ein Bild zu maehen. 
Zu diesem Zweek hat er naeh w 320 I I  ,das  Reeht auf Zntri t t  zu seinem 
Sehfitzling". I)er gesetzliehe Vertreter und die AngehSrigen des Sehfitz- 
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lings sind verpfliehtet, dem Helfer Auskunft tiber ihii zu geben. Ferner 
kann ibm aus derselben Erwggung heraus (w 320 III)  ,,gestattet werden, 
die Geriehtsakten tiber dell Schfitzting einzusehen". 

Um seine Stellung zu stgrken, sieht w 321 vor, dab dem Schtitzling, 
der ,,dureh sein VerhMteii den Zweck der Sehutzaufsicht zu vereiteln 
droht, insbesondere den Weisungen oder Ratschlggen des Helfers nicht 
folgt, sieh der Schutzaufsicht entzieht oder zu entziehen sueht oder die 
ihm auferlegten Pfliehten IIieht erfiillt", aufgegeben werden kann, 
innerhalb einer Frist bestimmten Auflagen oder Anordnungen zu ent- 
spreehen. Die Stellung des Helfers wird aber noch dadureh besonders 
gestiitzt, dal~ dartiber hinaus das Gericht nach w 322 bestimmte Mal3- 
nahmen treffen kalin, wenn der Sehtitzling den Anordnungen grSblich 
zuwider handelt, die das Gericht getroffen hat, oder wenn er sieh be- 
harrlich und ohne ausreichenden Grund weigert, diesen Anordnuiigen 
oder den Weisuligen des Heifers nachzukommen, oder sieh sonst zeigt, 
dab der Zweek der Sehutzaufsicht nicht zu erreiehen ist, oder Sehutz- 
aufsieht kiirfftig nicht gelitigt. Dann hat  das Gericht die Vollstreckung 
der Strafe oder des Strafrestes anzuordneii, die Aussetzung der Unter- 
bringung zu widerrufen oder den weitereii Vollzug der Unterbringung 
anzuordnen, ,,weiiii die Vollstreckung der Strafe oder des Strafi'estes, 
oder der Vollzug oder der weitere Vollzug der Ullterbringung unter 
Anordnung der Schutzaufsieht ausgesetzt wordeli war". 

Soweit es sieh um die Vollstreekulig voli Strafen handelt, kommen 
hier die vermindert  Zurechnungsfghigen und die Stiehtigen in Betracht. 
Abet dartiber hiliaus kalm jeder in einer Anstalt Untergebrachte unter 
diese Bestimmung fallen, da nach w 287 1 1 der Untergebrachte vor Ablauf 
der gesetzlichen oder der yore Vollstreckuligsgerieht verlgngerten Zeit, 
freilich ,,in der I~egel IIur auf Probe" und aueh dann nicht regelm/iBig 
bei Stellung unter Schutzaufsicht, entlassen werden kanli. 

Eine sehr erfreuliehe, yon mir wiederholt begehrte Sti~rkung der 
Stellung des Helfers. Lguft doeh der Sch~tzling Gefahr, die ihm yon 
den BehOrden bewilligten Vorteile einzubiigen, falls er sich nicht ffigt. 

Ich bin am SchluB meiner Ausftihrungen, die auf Vollstgndigkeit 
keinen Ansprueh erheben ulid aneh nieht erl4eben wollen. Die Bestim- 
muligen des Strafvollzugsgesetzes silid vielfaeh zu verwiekelt, Ms dab 
es mSglich wgre, sie erseh6pfend in eiliem IZeferat zu er6rtern. 
Dessen bedarf es meiner Ansieht naeh abet aueh nieht, weil ieh in erster 
Linie nur die psyehiatris5h belangvollen Gesiehtspunkte bespreehen 
will. Bewugt und mit roller Absieht habe ieh darauf verziehtet, zu prti- 
fen, ob das Strafvollzugsgesetz allen Anforderuligen geniigt, d i e  man 
an ein zeitgemi~ges Strafvollzugsgesetz stellen kann. Sehon deshalb, 
weft ieh viel zu wenig mit dem Betrieb der Strafanstatten ver t raut  bin. 
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7[ch mSchte  nicht  schhel~en, ohne hervorzuheben,  dag /irztliche 
Gesichtspunkte in dem Entwur f  des Strafvollzugsgesetzcs erfreulicher- 
weise in gro•em Umfange beriicksichtigt worden sind. Wird  das, was der 
Gesetzgeber will, zur Tat ,  dann  kann  man  yon  einem erheblichen For t -  
schrit t  sprechen. Das ist aber nur  dann  mOglich, wenn alle, die mit  
dem Strafvollzug zu tun  haben  - -  und  ihre Zahl sollte n icht  zu knapp  
bemessen sein - - ,  yon  einem gesunden Optimismus, fast  mOchte ich 
sagen, von einem realen Idealismus beseelt, yon  wahrer  Menschenliebe 
durchdrungen  sind und  vor  allem sehr viel mehr  als bisher psychiatr isch 
zu denken gelernt haben. Gelegentlich der Versammlung der inter-  
nat ionalen kriminalistischen Vereinigung in Innsbruck  1925 war man  sich 
dariiber einig, dal~ der Staatsanwalt ,  dcr Richter ,  n icht  minder  der Straf- 
anstal tsbcamte,  eine bessere Schulung in der I r renhei lkunde haben  mug  ; 
leider wurde, wohl mehr  aus augeren Griinden, dicse Forderung  nicht  in 
einer Resolution verdichtet .  Natfirlich sollen dicse Beamten  keine 
Psychia ter  werden, sondern was m a n  ver langen mul~, ist das, dag sie 
yon  den abnormen  Geisteszust~nden so viel kennen, dug sic wissen, 
warm sie den Facha rz t  zu fragen haben,  dag sic seinen Ausffihrungen 
gegeniiber nicht  mehr  die vielfach fibliche ablehnende Ha l tung  einneh- 
men,  sondcrn  Verst/indnis entgegenbringen. 

Das bestc In s t rumen t  nfitzt  nichts,  wenn der, der es gebraucht ,  
es nicht  zu handhaben  gelernt ha t  und  versteht .  Das gilt auch yon  dem 
Strafvollzugsgesetz - -  freilich mit  der weiteren Einschr~nkung,  da$ auch 
die Anstal ten,  nicht  nur  die Strafanstal ten,  sondern auch die zur Auf- 
nahme  der pathologisehen Elemente  bes t immtcn  Anstal ten,  hinsichtlich 
der'ilbaulichen Einr ich tungen  und  ihres Betriebs allen billigen Forderun-  
gen genfigen. Inwieweit  das freilich heute  und  in absehbarer  Zeit mOg- 
lich ist, ist eine Geldfrage, die aueh hier, wie der Gesetzgeber kcineswegs 
verkennt ,  das entsehcidende Wor t  spricht. 
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